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Jaakko PENTTILA / Alvar Aalto -museon rakennusperintbosasto 2004—2006



Saatteeksi

Téassa Alvar Aalto Sddtiossd 2004—2006 laaditussa rakennushistoriallisessa selvityksessa kasi-
tellddn yhtaalta Kansaneldkelaitoksen padkonttorin suunnittelun ja rakentamisen vaiheita aina
vuonna 1948 jdrjestetystd aatekilpailusta sen valmistumiseen vuonna 1956 ja toisaalta sen
muutoshistoriaa vuodesta 1957 vuoteen 2004. Kasitysta jalkimmaisesta taydentavat rakennus-
historialliset pohjapiirustukset seka luettelo muutos- ja korjaustdistd, jotka laajuutensa vuoksi
muodostavat erillisen vihon. Tama versio korvaa selvityksen 30.6.2005 pdivatyn ennakkoversion.
Rakennushistoriallisen selvityksen ohella suoritettiin Kansaneldkelaitoksen paa-
konttorissa vuoden 2005 jalkimmaiselld puoliskolla rakennushistoriallinen inventointi. Sen

tulokset on koottu yhdekséaksi vihoksi.

MUNKKINIEMESSA 28.2.2006

Jaakko Penttili



Kansaneldkelaitoksen tehtavat ja organisaatio

Vuoden 1937 kansanelakelaki

Vuonna 1937 Eduskunta saddti kansanelédkelain ja perusti Kansaneldkelaitoksen sitd toteuttamaan.
Kansaneldkelaki koski kaikkia Suomessa asuvia henkilgité ja tarjosi vanhuuseldkkeen yli 65-
vuotiaille ja tyokyvyttomyyseldkkeen tata nuoremmille tyokyvyttomille. Eldkejarjestelma
noudatti sddstovakuutusperiaatetta: Niin vanhuus- kuin tyokyvyttomyyseldkkeenkin saamisen
ehtona oli vakuutusmaksujen suorittaminen edellisessa tapauksessa kymmenen, jalkimmaisessa
kolmen vuoden ajan. Kansanelédkelaitoksessa oli kullakin vakuutetulla henkilokohtainen tili,
jolle kertyneet vakuutusmaksut maarasivat ns. maksueldkkeen suuruuden. Pienituloisten maksu-
eldkkeet jdivat téllaisessa jarjestelmdssa vaatimattomiksi, mutta niitd tdydensivat valtion ja
kuntien kustantamat tarveharkintaiset lisdeldkkeet.’

Vakuutusmaksujen kerdaminen alkoi vuonna 1939. Vaikka vakuutetut padsivatkin
nauttimaan tyokyvyttomyyseldkkeesta vuodesta 1942 ja vanhuuseldkkeesta vuodesta 1949
alkaen, rahastoi Kansaneldkelaitos valtaosan—noin 9o %—vakuutusmaksuista aina vuonna
1956 sdddetyn uuden kansaneldkelain voimaantuloon asti. Vakuutusmaksut oli kansanelédke-
lain mukaan sijoitettava “silmiillipitien tuotannollisten tarkoitusten edistimistid”. Sodanjalkeisina
vuosina Kansanelidkelaitoksen merkitys yleishyddyllisten hankkeiden, kuten Pohjois-Suomen
vesivoimalaitosten rakentamisen, rahoittajana olikin suomalaisen yhteiskunnan kannalta

huomattavasti tirkeimpi kuin eldkkeiden maksajana.’

Kansaneldkelaitoksen organisaatio

Kansaneldkelaitoksen paikallisorganisaation muodostivat padasiassa kuntarajoja noudattavat
vakuutuspiirit, joista jokaiseen asetettiin piiriasiamies. Aluksi piiriasiamiehet olivat sivutoimisia
—poikkeuksina pédatoimiset piiriasiamiehet neljassa suurimmassa kaupungissa—, mutta vahi-
tellen piiriasiamiehen toimi muutettiin paatoimiseksi yha useammassa vakuutuspiirissa ja

kaupunkeihin perustettiin 3—5 virkailijan piiritoimistojakin. Vakuutetut olivat kosketuksissa

Kansaneldkelaitokseen juuri piiriasiamiesten ja piiritoimistojen virkailijoiden kautta; nama mm.

vastasivat neuvonnasta, ottivat vastaan elikehakemukset ja valvoivat vakuutettujen antamien
tietojen paikkansapitavyyttd. Pdatosvaltaa paikallistasolla ei ollut, vaan eldkehakemukset

toimitettiin Helsinkiin keskushallinnon kasiteltaviksi.

' HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 21-25.

SaLMELA: Kansaneldkelaitos 1937-1967, s. 7-15.

SukseLAINEN: Kansaneldkelaitos, s. 364—365.

* HAGeMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 21-25 ja 62-73.

’ HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 2g-32 ja 106—112.
SaLMELA: Kansaneldkelaitos 1937-1967, s. 46—49.




Paikallis- ja keskushallinnon vélisena portaan organisaatiossa muodostivat tarkastuspiirit,

joiden piiritarkastajat valvoivat ja ohjasivat piiriasiamiehid ja piiritoimistoja.’

Kansaneldkelaitoksen organisaation keskushallintopainotteisuutta kuvannee, etta esimerkiksi
vuonna 1952 kaikkiaan 891 tyontekijasta 389 (joista sivutoimisia 240) toimi "kentalld", 502
keskushallinnossa Helsingissa.

Keskushallintoon kuului kuusi osastoa: kenttdosasto (aluksi piiriasiamiesosasto),
eldkeasiainosasto, vakuutusteknillinen osasto, varojensijoitusosasto, yleinen osasto ja sihteeristo.
Kenttdosaston 3 tyontekijaa valvoivat paikallishallinnon toimintaa. Elikehakemukset kasiteltiin
eldkeasiainosastolla, jolla tyoskenteli yhteensa 119 henkil6a. Vakuutusteknisen osaston 247
tyontekijaa pitivat ylla yli kahden miljoonan vakuutetun henkilokohtaisia tileja seka laskivat ja
maksoivat eldkkeet. Apuna monimutkaisissa laskutoimituksissa kdytettiin Hollerith-reikékortti-
koneita.’ Sijoitusosaston g tyontekijda vastasivat kerattyjen vakuutusmaksujen sijoittamisesta.
Yleinen osasto huolehti Kansaneldkelaitoksen henkilokunnasta ja sen palkoista, irtaimistosta
sekad kirjanpidosta; osastolla tyoskenteli 113 henkilda. Sihteeriston 7 tyontekijaa valmistelivat
hallituksen ja lisatyn hallituksen kokoukset ja laativat niista poytékirjat, valvoivat laitoksen etua
hallinto- ja oikeusriidoissa sekd hoitivat tiedotuksen.’

Organisaatio huipentui hallitukseen ja lisattyyn hallitukseen. Varsinaisesti Kansaneldke-
laitosta johti nelijaseninen hallitus, jonka puheenjohtaja oli laitoksen padjohtaja ja muut jasenet
johtajia. Harvemmin kokoontunut lisdtty hallitus, johon hallituksen jasenten lisdksi kuului
enintddn 14 lisdjasentd, paatti suurista linjoista, kuten esimerkiksi sijoituksista, omaisuuden
ostamisesta tai myymisestd seka tarkeimmista virkanimityksistd. Lisatty hallitus toimi my0s
Kansanelidkelaitoksen tekemien elikepdatoksien muutoksenhakuelimend. Seka hallituksen etta

lisatyn hallituksen nimitti valtioneuvosto.’

*SaLmELA: Kansaneldkelaitos 1937-1967, s. 46—49.

SUKSELAINEN: Kansaneldkelaitos, s. 374-376.

* Reikikorttikoneet olivat tietojenkasittelykoneita, joissa tiedon sdilyttdjiné ja toimintaimpulssien antajina olivat reika-
kortit. Niitd kaytettiin kaupallisessa, tilastollisessa ja tieteellisessd laskentatydssd ja erityisesti niiden lajittelukyvyn
ansiosta pddstiin suurten tietomaarien taloudelliseen kisittelyyn. Ensimméisen reikdkorttikoneen kehitti H. Hollerith
(1860-1929) Yhdysvaltojen vaestonlaskentaa 1880-1882 varten.

‘ Myos keskushallinnon eri osastojen tyontekijoiden lukumaarat kuvaavat vuotta 1952. Osastoihin olisi oikeastaan

viela lisattava hallitus, johon kuului 4 jasenta.

HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 106112 ja 119—121.

SaLMELA: Kansaneladkelaitos 1937-1967, s. 46—49 ja 56—59.

" HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 21-25.

SaLMELA: Kansanelédkelaitos 19371967, s. 42—43.

SUkSELAINEN: Kansanelédkelaitos, s. 374—376.



Kansanelidkelain mukaisesti Kansaneldkelaitos oli valittomasti eduskunnan valvonnan alainen.
Kéytannossa valvonnasta vastasivat eduskunnan nimittamat 12 valtuutettua, jotka myos

valitsivat tilintarkastajat ja vahvistivat tilinpaatokset.’

* HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 21-25.
SaLMELA: Kansaneldkelaitos 1937-1967, s. 42—43.
SuxseLAINEN: Kansaneldkelaitos, s. 374—376.




Aatekilpailu

Vuodesta 1938 Kansaneldkelaitoksen keskushallinto oli toiminut valtiolta vuokratussa, arkkitehti
Lars Sonckin alun perin Suomen Hypoteekkiyhdistykselle suunnittelemassa rakennuksessa
Eteld-Esplanadi 16:ssa. Se oli kuitenkin ”Kansanelikelaitoksen tarpeisiin varsin sopimaton seki - -
liian pieni”

Jo vuonna 1944 Kansaneldkelaitos pyysi Valtioneuvostoa myymain sille Neitsytpolun,
Vuorimiehen-, Ullan- ja Tehtaankatujen rajaaman, koko korttelin kokoisen tontin, jolle se olisi
rakennuttanut “rakennusryhmiin, joka sisiltdisi paitsi Kansanelikelaitoksen omia toimistohuoneita
myds vuokrahuoneistoja yleisid laitoksia ja yksityisii asunnontarvitsijoita varten”. Kansaneldkelaitos
perusteli pyyntddan silld, etta “tilli tavoin voitaisiin osaltaan tayttiid Eduskunnan dskettiin jilleen
esiintuoma toivomus, etti tarkoituksenmukaisuussyistd olisi pyrittivi siihen, ettd Kansanelikelaitoksen
varoja voitaisiin nykyisti enemmiin sijoittaa reaaliomaisuuteen*—tarkoitus oli suojautua 1940-luvulla
villisti laukanneelta inflaatiolta.”

Tonttikaupoista Valtioneuvoston kanssa ei kuitenkaan tullut mitaan. Kansaneldkelaitos
kddntyikin Helsingin kaupungin puoleen ja pyysi saada ostaa tontin “sopivalta paikalta - - uuden
toimitalon rakentamista varten”. Loppuvuodesta 1947 Helsingin kaupunginhallitus ilmoitti
varanneensa Kansanelidkelaitokselle noin 17 0ooo m’ suuruisen alueen kortteleista n:ot 468 ja 469

Mannerheimintien varrelta.”

Rakennuslautakunnan nimittaminen

Joulukuussa 1947 Kansaneldkelaitoksen lisatty hallitus valtuutti hallituksen asettamaan
rakennuslautakunnan “yksityiskohtaisen ohjelman” laatimiseksi Kansaneldkelaitokselle
kortteleista n:ot 468 ja 469 varatun alueen rakentamista varten. Rakennuslautakuntaan nimitettiin
hallituksen jasenten, paddjohtaja Eino Louhion, johtajien Kaarlo Hillildn ja Aleksi Aaltosen seka
lisityn hallituksen jasenen, maaherra Erkki Hirman lisdksi asiantuntijoina arkkitehti Erkki
Huttunen ja diplomi-insind6ri Eero Kalaja ja sihteereind yleissihteeri Veli Saarinen ja osasto-
paallikké Werner Nieminen. Kevéaasta 1949 alkaen rakennuslautakuntaan kuului hallituksen

neljaskin jasen, johtaja Matti Janhunen.”

’ Kansanelédkelaitoksen kirje valtioneuvostolle 29.11.1944, lisdtyn hallituksen poytakirjan 8.12.1944 liitteend. KELA.
HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 25-26.

" Kansanelidkelaitoksen kirje valtioneuvostolle 29.11.1944, lisatyn hallituksen poytéakirjan 8.12.1944 liitteend. KELA.
HAcemAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 62-73.

" HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 73-79.

SukseLAINEN: Kansaneldkelaitos, s. 365-366.

" Hallituksen poytakirja 8.11.1947. KELA.

" Lisatyn hallituksen poytakirjat 9.12.1947 ja 6. 5. 1949. KELA.

Hallituksen poytékirja 10.12.1947. KELA.



Korttelien n:ot 468 ja 469 rakennushanke

Rakennuslautakunnan paamaarana oli padjohtaja Louhion sanoin “loytii sellainen ratkaisu, etti
rakennusyritys pystyisi turvaamaan sidstoperiaatteeseen perustuvan kansanelikevakuutusjirjestelmin
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edellyttimin korkotuoton”*—tama johtoajatus tulikin hallitsemaan rakennushanketta.
Mannerheimintien sekd Dunckerin-, T6616n- ja Kiveldnkatujen rajaamat korttelit n:ot
468 ja 469 olivat Helsingin kaupungin puhtaanapitolaitoksen kadytossa, minka vuoksi niihin
viitataan asiakirjoissa usein “puhtaanapitolaitoksen tonttina”. Koska kortteliin n:o 469 T6616n-
ja Kivelankatujen kulmaan oli méara rakentaa kansakoulu, jdi Kansaneldkelaitokselle varattu
alue hankalasti L-kirjaimen muotoiseksi. Jos korttelit olisivat olleet kokonaisuudessaan
Kansaneldkelaitoksen kaytossd, olisi voitu suunnitella “suuri ajanmukainen rakennus, johon mm.
voitaisiin maan alle sijoittaa autosuojia kolmeen kerrokseen seki sijoittamalla esim. hotelli-, ravintola-,
kokous- ym. huoneita rakennuksen keskiosaan rakentaa alue tarpeen mukaan umpeen”. Rakennus-
lautakunta tulikin sithen tulokseen, ettd “alue olisi kokonaisuudessaan saatava elikelaitokselle ja etti
se olisi rakennettava mahdollisimman tiyteen, jolloin rakentaminen olisi taloudellisinta”.” Kansan-
elakelaitoksen oma paakonttori ei olisi tayttanyt miltei kahden korttelin laajuista rakennus-
kompleksia, minka vuoksi rakennuslautakunta selvitteli jo varhaisessa vaiheessa seka liike-
elaméan—erityisesti sellaisten yhtididen, joihin Kansanelékelaitos oli sijoittanut vakuutus-
maksuja—ettd valtion viranomaisten kiinnostusta liike- ja toimistotilojen vuokraamiseen.”
Helsingin kaupungin kanssa vuodenvaihteessa 1947-1948 kdydyissd neuvotteluissa
ilmeni, ettd Kansanelédkelaitos voisi saada korttelit n:ot 468 ja 469 kokonaisuudessaan kdyttoonsa,
jos kansakoululle 16ytyisi toinen tontti—kaupungilla sopivaa tonttia ei ollut. Rakennuslautakunta
kiinnitti huomionsa Puolustuslaitoksen alueeseen korttelissa n:o 484, jonka koilliskulma olisi
“asemakaavallisesti sopiva kansakoulua varten”, ja esitti, ettd Kansanelédkelaitoksen tuohon kortteliin
rakennuttamaa, 58 huoneistoa kasittavaa asuinrakennusta vastaan Puolustuslaitos luovuttaisi
sen koilliskulmasta 8000 m*n laajuisen alueen kansakoulutontiksi Helsingin kaupungille, joka
taas luovuttaisi korttelin n:o0 469 nédin vapautuneen, noin 7000 m’:n laajuisen kansakoulutontin
Kansaneldkelaitokselle. Puolustuslaitos ja Helsingin kaupunki suhtautuivat esitykseen myota-
mielisesti.” Valtioneuvosto ei kuitenkaan voinut tehda vaihtokauppaa ilman eduskunnan

suostumusta, jonka saamista rakennuslautakunta piti niin epavarmana, ettd luopui toistaiseksi

asian ajamisesta.”

" Lisatyn hallituksen poytékirja 16.11.1948. KELA.

" Rakennuslautakunnan poytakirja 11.12.1947. KELA.

' Rakennuslautakunnan poytikirjat 22.1. ja 2.2.1948. KELA.

Muistio, s. a.. KELA.

Puhtaanapitolaitoksen tontille rakennettavaa uudisrakennusta koskevia huonetilojen varauksia, s. a.. KELA.
7 Rakennuslautakunnan poytakirjat 18.12.1947 sekd 3.1., 12.1., 14.1., 15.1., 3.2., 6.2. ja 9.2.1948. KELA.

" Rakennuslautakunnan poytikirja 28.2.1948. KELA.



Kansaneldkelaitoksen keskushallinnon tilapaiset toimitilat

Kansaneldkelaitoksen tydmaéra oli 1940-luvulla kasvanut tasaisesti. Kasiteltavien tyokyvyttomyys-
eldkeasioiden maara oli lisddntynyt, ja entistd enemman tyo6ta oli luvassa, kun vanhuuseldke-
hakemusten kasittelyn ja vanhuuseldkkeiden maksatuksen oli mdara vuonna 1949 alkaa. Tyo-
madran lisddantymisen vuoksi henkilokuntaakin oli lisdtty, ja Kansaneldkelaitoksen padkonttori
Eteld-Esplanadilla oli kdynyt niin ahtaaksi, ettei vanhuuseldkeasioiden hoitamiseksi tarpeellista
lisdhenkilokuntaa voitu palkata hankkimatta lisatilaa.”

Korttelien n:ot 468 ja 469 rakentamissuunnitelma oli aivan alkutekijoissadn, eika siita
ollut valittdman tilanpuutteen poistajaksi. Rakennuslautakunta harkitsi ensin pihasiiven korotta-
mista Eteld-Esplanadi 16:ssa,” mutta helpommaksi ja nopeammaksi vaihtoehdoksi osoittautui
tontin ostaminen Meilahdesta Mantytien varrelta ja uudisrakennuksen rakennuttaminen
tilapaiseksi toimitilaksi. Méntytie 8:n vuodenvaihteessa 1948-1949 valmistunut uudisrakennus
—ja Kansaneldkelaitoksen sen naapuriin Méantytie 10:een ja 21-23:een seuraavina vuosina
rakennuttamat kolme muuta uudisrakennusta—suunniteltiin niin, ettd ne Kansaneldkelaitoksen

uuden padkonttorin valmistuttua voitaisiin muuttaa asuinkayttéon.”

Aatekilpailu

Helmikuussa 1948 Kansaneldkelaitoksen rakennuslautakunta paatti, ettd korttelien n:ot 468 ja
469 rakentamisesta jdrjestettdisiin aatekilpailu. Kilpailujarjestelyistd huolehti kilpailulautakunta,
johon rakennuslautakunnan jasenten lisdksi kuuluivat asemakaava-arkkitehti Vdin6 Tuukkanen
seka Suomen arkkitehtiliiton nimedmina professori Alvar Aalto ja arkkitehti Yrjo Lindegren.”
Ensimmaisessa kokouksessaan kilpailulautakunta keskusteli ehdotuksesta aatekilpai-
lun ohjelmaksi, jonka arkkitehti Tuukkanen oli rakennuslautakunnan pyynnosta laatinut.” Sen
mukaan kilpailun tarkoituksena oli “selvittdii uudisrakennusta varten varatun alueen mahdollisimman
tarkoituksenmukainen kiytto seki rakennukseen sijoitettavien eri rakennusryhmien jirjestely”. Naihin

rakennusryhmiin kuului Kansanelidkelaitoksen paakonttorin lisdksi toimistotiloja, “ensi sijassa

" Kansaneldkelaitoksen kirje Rakennushallitukselle 3.2.1948, hallituksen poytékirjan 3.2.1948 liitteend. KELA.
Muistio s. a., lisatyn hallituksen poytakirjan 16.4.1948 liitteend. KELA.

** Luonnospiirustukset Kansaneldkelaitoksen toimitalon pihasiiven korottamisesta laati arkkitehti Lars Sonck.
Rakennuslautakunnan péytakirja 22.1.1948. KELA.

Hallituksen poytakirja 3.2.1948. KELA.

* "Kun toimitalon omistaa valtio, olisi - - asia saatettava eduskunnan kiisiteltiviksi. Laajennustyo tulisi tamin johdosta viivis-
tymaddn. Tyon suorittamista varten olisi lisiksi vélttamitontd usean kuukauden ajaksi tyhjentdd suurin osa pihanpuolisesta
rakennuksesta. Edelliolevan johdosta on elikelaitoksessa harkittu, ettd ainoa keino saada tarvittavat lisdtilat ajoissa on rakentaa
uusi rakennus - -”. Kansaneldkelaitoksen Méntytien varrelle rakennuttamat uudisrakennukset suunnitteli arkkitehti
Erkki Huttunen.

Rakennuslautakunnan poytakirja 11.3.1948. KELA.

Lisatyn hallituksen poytakirjat 16.4.1948 sekd 18.6.1949 seki 27.6.1950. KELA.

* Rakennuslautakunnan poytakirjat 6.2. ja 9.3.1948. KELA.

® Rakennuslautakunnan poytikirjat 9.2., 9.3. ja 16.3.1948. KELA.

Kilpailulautakunnan poytakirja 23.3.1948. KELA.



ensimmaiseen kerrokseen” sijoitettavia liiketiloja, 250-paikkainen ”I luokan” ravintola ja 500-
paikkainen lounasravintola, kerhohuoneisto, “suurehko” autotalli ja huolto-asema seka arkisto-,
varasto- ja huoltotiloja. Kilpailulautakunnassa kdydyn keskustelun tulosta lienee lopullisen
ohjelman mainitsema mahdollisuus sisillyttad rakennukseen edelld mainittujen lisdksi vield
yksi rakennusryhma, 400-500 hengen kokous- ja juhlasali. Kilpailun aateluonne nikyi selvasti
siind, ettei edes merkittivimmasta rakennusryhmastd, Kansanelidkelaitoksen omasta paa-
konttorista, annettu ohjelmassa 10 0ooo m”n laajuutta yksityiskohtaisempia suunnitteluohjeita;
"taloudellisuuteen ja eri tilojen tarkoituksenmukaiseen kiiyttoon” oli kuitenkin kiinnitettdva huomiota.
Vaikka korttelin n:o 469 kansakoulutonttia koskeneista toiveista oli toistaiseksi luovuttu, vaati
ohjelma, etta kilpailijoiden oli “kaaviomaisesti esitettivii rakennuksen laajentaminen tille alueelle”
siltd varalta, ettd se myohemmin liitettdisiin Kansaneldkelaitokselle jo varattuun alueeseen.*
Aatekilpailun kilpailuohjelman ylimalkaisuuden selittanee se, ettd rakennusryhmiin
lienee ajateltu syvennyttavan yksityiskohtaisemmin myShemmin jarjestettavissa jatkokilpai-

Jlussa.”

“* Kansaneldkelaitoksen arkistossa on sdilynyt vain lopullinen, kilpailulautakunnan kokouksessa 6.4.1948 hyviksytty
kilpailuohjelma. Alvar Aalto Sdation arkistossa sdilyneista kahdesta kilpailuohjelmasta merkinnalla “alustava ehdotus”
varustettu, josta puuttuvat niin palkintosummat kuin paivamaaratkin ja jossa kokous- ja juhlasalia ei lainkaan mainita,
lienee kilpailulautakunnan kokouksessa 23.3.1948 kasitelty; merkinnalld “luonnos” varustettu eroaa lopullisesta
endd paivamaarien osalta.

Kilpailuohjelma, alustava ehdotus, s. a.. AAS.

Kilpailuohjelma, luonnos, s. a.. AAS.

Kilpailuohjelma, kilpailulautakunnan poytakirjan 6.4.1948 liitteend. KELA.

” SAFA:n Kansanelikelaitokselle huhtikuussa 1948 ldhettamén kirjeen mukaan arkkitehtuurikilpailun ensimmaista
vaihetta, aatekilpailua, olisi seurannut “toinen kilpailu”—varmaankin aatekilpailun lupaavimpien kilpailuehdotusten
kesken jdrjestetty jatkokilpailu. Téllaista mahdollisuutta ei kilpailuohjelmassa mainittu lainkaan—ehkei kilpailu-
lautakunta halunnut sitoutua toisen vaiheen jérjestimiseen nakematta ensimmadisen vaiheen tuloksia.

SAFA:n kirje Kansaneldkelaitokselle 2.4.1948, kilpailulautakunnan poytakirjan 6.4.1948 liitteena. KELA.
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Muutos kilpailulautakunnan kokoonpanossa

Kilpailulautakunnan ensimmaisen kokouksen jdlkeen Aalto ilmoitti, ettd han heinakuun 31.
paivaksi maaratyn “aatekilpailun pidttymisajan jilkeen joutuu tyonsi vuoksi oleskelemaan ulkomailla,
joten hiin ei voi osallistua kilpailijain ehdotusten tarkastamiseen” ja pyysi “vapautusta lautakunnan
jasenyydesti”. Kilpailulautakunta pyysi SAFA:n hallitusta valitsemaan toisen henkilén Aallon
sijaan, mutta SAFA:n hallituksen ehdotuksesta paadyttiinkin pidentdmaéan kilpailuaikaa
lokakuun 18. pédivaan asti, jotta “Aalto voisi osallistua lautakunnan tyohon”.* Kilpailu julistettiin
huhtikuun alussa.”

Kun kilpailulautakunta kilpailuajan umpeuduttua jdlleen kokoontui, todettiin SAFA:n
toisen edustajan vaihtuneen. Palkintolautakunnasta eronneen Aallon tilalle SAFA oli valinnut
arkkitehti Jussi Paatelan ja tille varamieheksi arkkitehti Aulis Blomstedtin. Kun Paatela jadvasi
itsensd sen vuoksi, etta “eris hinen sukulaisensa oli kilpailun osanottajana”, edustivat SAFA:a

kilpailulautakunnassa siis Blomstedt ja Lindegren.”

Aatekilpailun tulokset-

Kilpailuehdotuksia saapui maaraajassa 42 kappaletta.” Niiden arvostelun voi sanoa jadneen
taysin kilpailulautakunnan ammattijisenten—arkkitehtien Huttusen, Blomstedtin, Lindegrenin
ja Tuukkasen seka yli-insin6ori Kalajan—muodostamalle ty&jaostolle; palkintolautakunta tyytyi
“yksimielisesti” yhtymdan tydjaoston ehdotukseen palkittavista ja lunastettavista ehdotuksista.”
Tyojaosto vaikuttaa kilpailuehdotuksia arvioidessaan pitaneen visusti mielessdén, ettd rakennus-
yritykseen sijoitettaville vakuutusmaksuille oli saatava korkoa; rakennustaiteelliset ansiot, joita
kilpailuehdotuksista 16ytyi, olivat ansioita my6s taloudellisesta ndakokulmasta tarkasteltuna—
tai pdinvastoin.

Aatekilpailun tulosta oli kilpailulautakunnan mielesta selvisti heikentdnyt se, ettd
kansakoulutontti oli ollut “vain kaaviomaisten laajennusyksikkdjen sallittuna alueena” ja katsoi

kilpailun “tyhjentivisti osoittaneen, ettii alueen onnelliselle, elimelliselle yleisratkaisulle on kansakoulu-

* Aallon mainitsema ulkomailla oleskelua edellyttivi ty oli Massachusetts Institute of Technology’n professuuri.
Aalto oli nimitetty professoriksi vuonna 1940, mutta han hoiti virkaansa vain lyhyina ajanjaksoina vuosina 1940 ja
1945-1948.

Kilpailulautakunnan poytakirjat 23.3. ja 31.3.1948. KELA.

ScHILDT: Inhimillinen tekija, s. 117.

7 Kilpailulautakunnan poytakirja 6.4.1948. KELA.

* On mielenkiintoista huomata, ettd SAFA ilmoitti edustajansa muutoksesta vain kaksi pdivaa ennen kilpailuajan
paattymista.

Kilpailulautakunnan poytakirja 12.11.1948. KELA.

SAFA:n kirje Kansaneldkelaitokselle 16.10.1948, kilpailulautakunnan poytékirjan 12.11.1948 liitteend. KELA.

* Ellei muuta mainita, ovat luvun lahteet seuraavat:

Kilpailulautakunnan poytakirja 15.12.1948. KELA.

Kansanelikelaitoksen virasto-, liike- ja konttoritalon aatekilpailu, s. 3-10.

* Kilpailulautakunnan poytékirja 4.11.1948. KELA.

** Kilpailulautakunnan péytakirjat 12.11., 24.11. ja 15.12.1948. KELA.
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tontin kiyttooikeus sekdi taloudellisesti etti arkkitehtoonisesti aivan vilttimiton”. Talta osin tulokset
vain vahvistivat rakennuslautakunnan jo aikaisemmin omaksuman kannan.

Edelleen kilpailulautakunta totesi, etta “ideakilpailun luonteesta johtuen kilpailijoiden on - -
ollut vaikea arvioida alueelle sijoitettavan rakennuskompleksin sopivaksi katsottavaa suuruutta”; kilpailu-
ohjelmahan oli antanut kilpailijoille varsin vapaat kddet vuokrattavaksi tarkoitettujen toimisto-
ja liiketilojen mddran osalta. Kilpailuohjelmaa laadittaessa “Helsingin kaupungin kiinteistotoimiston
asemakaavaosaston laskelmat sallitusta rakennusalasta, kerrospinta-alasta, huoneluvusta ja maan-
padllisestd kuutiotilavuudesta” olivat kylla olleet tiedossa—viimeksi mainitun osalta asemakaava-
osasto esitti tyytymistd 171 500 m’:een rakennusjarjestyksen salliman 267 750 m’:n sijasta™—,
mutta niitd ei mainittu kilpailuohjelmassa; ehkd asemakaavaosaston suosituksen rakennus-
jarjestyksen sallimaa alemmasta rakentamistehokkuudesta ei haluttu suotta kahlitsevan kilpai-
lijoiden mielikuvitusta.” Niinpa aatekilpailuun saatiin sekd “suhteellisen tiheiksi rakennettuja
suunnitelmia etti ehdotuksia, joissa viljemmiit kaupunkirakennusperiaatteet ovat olleet madridvina”.
Kun kilpailijoiden harkintavalta Kansaneldkelaitoksen padkonttorin suhteen oli rajoitettu,
saattoivat erot rakentamistehokkuudessa syntya vain vuokrattavaksi tarkoitetuista tiloista.
Vaikka tilavuus sindnsa ei ollutkaan arvosteluperuste, kiitteli kilpailulautakunta vuokrattavien
tilojen runsautta—ja samalla tietenkin korkeahkoa rakentamistehokkuutta—periti kuudessa
kahdeksasta palkitusta tai lunastetusta kilpailuehdotuksesta.*

Kilpailulautakunta huomioi “tyydytykselli - - useiden kilpailijoiden esittdmin ajatuksen
jalankulkuyhteyden avaamisesta alueen poikkisuunnassa Toolontori-Mannerheimintie”. Talloin kortte-
leista n:ot 468 ja 469 muodostuisi niitd eteldssd, lannessa ja pohjoisessa ympadrdivien tiiviiden
asuntokaupunginosien “ilmavaksi yhdyssiteeksi Toolonlahdelle piin”. Parhaissa kilpailuehdotuksissa
hyédynnettiin Mannerheimintien ja To6lonkadun vilistd noin 8 metrin” korkeuseroa niin, etta
Mannerheimintien suuntaisena korttelien lapi kulkeva ajoneuvoliikenne ei katkaissut T6616n-

torilta Mannerheimintielle johtavaa jalankulkuyhteyttd. Kilpailulautakunnan katsoi, etta tallaiset

* ”- - Kansanelikelaitokselle kortteleista n:ot 468 ja 469 varatulle n. 17 ooo m’:n suuruiselle tonttialueelle voidaan rakennus-
jarjestyksen midrdysten mukaan rakentaa % tontin pinta-alasta ja rakennuskorkeus saa olla 21 m. Tdmin mukaan on sallittu
rakennusala = 12 750 nt’, kerrospinta-ala = 76 500 n1’, huoneluku (a 35 m’) = 2 185, maanpdillinen kuutio = 267 750 n’. Kun
edellimainitun rakennusjirjestyksen salliman teoreettisen rakennusoikeuden mukaan rakennettaessa valaistussuhteet, piha-
maiden jarjestelyt y. m. seikat tulevat hyvin epiedullisiksi, ei asemakaavaosaston mielestd olisi aluetta rakennettava ndin tii-
viisti, vaan kiytettavi rakennusoikeutta, joka vastaa enintdiin n. 1400 huoneyksikkod. Talloin olisi kerrospinta-ala n. = 49 ooo
m’, huoneluku n. = 1 400, maanpdillinen kuutio n. = 171 500 n’.”

Helsingin kaupungin kiinteistotoimiston asemakaavaosaston kirje Kansanelidkelaitokselle 21.11.1947. KELA.
Rakennuslautakunnan poytakirja 11.12.1947. KELA.

” Jo ennen kuin aatekilpailu oli paattynyt, myonsi KYMRO—kulkulaitosten ja yleisten toiden ministerion rakennusasiain-
osasto—Kansanelakelaitokselle rakennustydluvan 400 0ooo m’:n suuruisen virastotalon rakentamiseen; Kansaneldke-
laitoksen rakennustoimikunnan jasen, diplomi-insin66ri Kalaja oli toinen luvan allekirjoittaneista virkamiehista.
Vuosina 1941-1949 toiminut KYMRO sdannosteli rakentamista myontamalla (tai epadmalla) rakennusainelupia
rakennusaineiden hankintaa varten ja rakentamislupia tyévoiman kayttdmista varten.

Rakennusty6lupa Mannerheiminteille rakennettavaa virastotaloa varten 6.10.1948. KELA.

* Kilpailuohjelman mukaan kilpailuehdotuksien leikkauspiirustuksiin oli merkittava “koko rakennuksen kuutio-
tilavuus”. Kilpailulautakunnan poytékirjassa tilavuuksia ei valitettavasti mainita.

? Korkeusero kilpailuohjelmaan liittyneen tonttikartan mukaan.
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ratkaisut “avaavat lisimahdollisuuksia alueen taloudellisesti tehokkaalle kiytolle mm. siten, ettd myymdlit

ja muut litkehuoneistot vapaasti voivat leviti titen avautuville uusille torialueille”.

Kriteerit, joilla kilpailulautakunta yksittdisia kilpailuehdotuksia arvioi, kdyvat mielenkiintoi-
semmalla tavalla ilmi palkitsemattomille kilpailuehdotuksille jaetuista moitteista kuin palkittujen
ja lunastettujen saamista kiitoksista.

Rakennuskompleksin jasentelyn piti olla selked. Kilpailuehdotukselle luettiin viaksi,
jos “mikiidin - - osa ei erotu hallitsevana”. Kansaneldkelaitoksen padkonttori olisi varmaankin sovel-
tunut tallaiseksi hallitsevaksi osaksi; joka tapauksessa kilpailulautakunta piti hierarkkisena
virheena sitd, ettd paakonttori ei muodostanut “vuokrattavista tiloista erottautuvaa kokonaisuutta”.
My6s taloudelliset ndkokohdat oli huomioitava kompleksin jasentelyssa: oli anteeksiantamatonta,
jos kilpailuehdotuksessa oli “tontin taloudellisesti arvokasta osaa - - tuhlattu toisarvoisiin aputiloihin”;
erityisesti “arvokasta myymilitilaa” Mannerheimintien varrella ei sopinut haaskata edes
Kansaneldkelaitoksen omiin tarpeisiin.”

Selkeytta kilpailulautakunta edellytti myos rakennuskompleksin sisdisilta litkenne-
yhteyksiltd. Avainsana oli orientoituvuus: huonoimmissa kilpailuehdotuksissa olivat “sisitilat - -
hajanaiset”, eikd niissa ollut “kivijidi orientoivaa tulohallia porras- ja hissiryhmineen”, vaan “useita
samanarvoisia vertikaaliyhteyksid, jotka vaikeuttavat nopeaa orientoitumista laajassa liiketalokompleksissa”.

Valaistussuhteita arvioidaan kilpailulautakunnan péytikirjassa lihes jokaisen kilpailu-
ehdotuksen kohdalla. Kilpailulautakunta joutui toteamaan monet niista tassa suhteessa epa-
tyydyttaviksi; erityisesti ratkaisuissa, joissa “konttorirakennussiivet [oli] sijoitettu itd-linsisuuntaan”
—so. poikittain Mannerheimintiehen nahden—oli tuloksena "“suuri miiiri epiedullisesti valaistuja
huonetiloja”.

Kilpailulautakunnan kasitys rakennuskompleksin julkisivuille soveltuvasta ilmeesta
kady selvasti ilmi niistd moitteista, joita se jakoi yhtdalta kilpailuehdotukselle, jossa “piidjulkisivu
vaikuttaa asuin- eiki litketaloluonteiselta” ja toisaalta kilpailuehdotukselle, jonka “arkkitehtuuri on

kovin romanttisluontoisena vierasta nykyaikaiselle liiketalolle”.

* Ylimalkaisesta kilpailuohjelmasta tai muistakaan lahteisti ei kdy ilmi, liittyiko paakonttoriin lainkaan sellaisia
luonteeltaan julkisia tiloja, joiden sijoittamista Mannerheimintien varrelle voisi pitda mielekkdana.
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Aatekilpailussa palkitut ja lunastetut kilpailuehdotukset

Aatekilpailu ratkaistiin kilpailulautakunnan kokouksessa 15. joulukuuta 1948.” Ensimmadisen
palkinnon saivat arkkitehdit Aino ja Alvar Aalto” kilpailuehdotuksellaan “Forum redivivum”
—kilpailuohjelmassa palkintotuomariksi mainitun arkkitehdin paljastuminen voittaneen
ehdotuksen toiseksi tekijdksi lienee ollut melkoinen ylldtys suurimmalle osalle kanssakilpaili-
joista.” Toisen palkinnon saivat arkkitehdit Viljo Rewell ja Keijo Petdja kilpailuehdotuksellaan
"Werk” ja kolmannen palkinnon arkkitehti Heikki Sirén kilpailuehdotuksellaan “Kadenssi”.
Lisdksi lunastettiin viisi kilpailuehdotusta: arkkitehti Jorma Jarven “Piirretty kolmio”, arkki-
tehtien Ragnar Ypyan ja Veikko Malmion “Hyvaa paivda 200 m”, arkkitehti Aarne Ervin
“Majakka ja peravaunu”, arkkitehtien Viljo Rewellin ja Torben Valeurin "Bumerang” seka
arkkitehtien Heikki Sysimetsdn ja Eero Kajavan ja arkkitehtuurin ylioppilaiden Vdind Hirveldan

ja Esko Hyvérisen “Cuccaro”.

Aino ja Alvar Aallon kilpailuehdotus "Forum redivivum™’

Aallot esittivat kilpailuehdotuksessaan kaksi vaihtoehtoa: A-ehdotuksessa korttelin n:o 469
kansankoulutonttia oli kasitelty vain “kaaviomaisen laajennusyksikon sallittuna alueena”
useimpien kanssakilpailijoiden tavoin.” B-ehdotuksessa sen sijaan oletettiin, etta korttelit n:ot
468 ja 469 rakennettaisiin molemmat yht’aikaa ja etta niihin vieldpa liitettdisiin kilpailualueen
etelapuolelta kortteli n:o 462.” Kilpailuehdotukseen liittyvan selostuksen mukaan vaihtoehto A
oli paddehdotus, mutta B-ehdotuksessa oli “péiiehdotuksen ajatus kehitetty tiyteen laajuuteensa
ilman kansakoulutontin atheuttamaa ahtautta” »

Aaltojen mukaan “Mannerheimintien taite juuri ennen KEL:n tonttia on Helsingin herkimpidi
motiiveja, jota vilttamitti on korostettava”. Korttelin n:o 462 liittaminen "KEL:n tonttiin vasta
|[antaisi] ratkaisulle sen lopullisen suurpiirteisen luonteen, minkid Mannerheimintien pdite vaatii” ja

mahdollisuuden “tulevaisuudessa toteuttaa yhteniinen arkkitehtooninen idea— Mannerheimintieti

7 Kilpailulautakunnan poytakirja 15.12.1948. KELA.

Palkitut ja lunastetut kilpailuehdotukset esiteltiin Arkkitehti-lehdessa 1—2/1950.

* Aaltoja olivat avustaneet arkkitehdit Keijo Strém, Gustaf Bostrom ja Olav Hammarstrom.

Kilpailulautakunnan poytakirja 15.12.1948. KELA.

* Ei kuitenkaan toisen palkinnon ja lunastuksen saaneelle arkkitehti Viljo Rewellille, joka SAFA:n asiamieheni oli
muodollisesti ilmoittanut Kansaneldkelaitokselle Aallon esteellisyydesta.

SAFA:n kirje Kansanelédkelaitokselle 16.10.1948, kilpailulautakunnan poytékirjan 12.11.1948 liitteena. KELA.

* Ellei muuta mainita, ovat luvun sitaatit perdisin Aaltojen alla mainitusta kilpailuehdotukseen “Forum redivivum”
liittyvasta selostuksesta. Kilpailulautakunta laski kilpailuehdotukseen “Forum redivivum” kuuluvan 27 piirustusta;
Alvar Aalto -museon piirustuskokoelmassa (miltei) valmiita kilpailupiirustuksia on kuitenkin vain 22 kappaletta.
Puuttuvien joukossa on ainakin A-ehdotuksen kolmannen kerroksen pohjapiirustus.

Selostus, “Forum redivivum”, s. a.. AAS.

Kilpailulautakunnan péytakirja 15.12.1948. KELA.

" Prurustuksia:  Kilpailupiirustuksia 60/ 544, 60/ 545, 60/547-556, 60/565. AAS.

* PrrusTUksiA: - Kilpailupiirustuksia 60/ 557-564, 60/ 566, 60/567. AAS.

* A-ehdotuksen kutsumista padehdotukseksi lienee pidettava lahinnd kilpailuteknisend menettelyndi—B-ehdotushan
ei noudattanut kilpailuohjelmaa.
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piadttivi torien ja rakennusten vino kompositio”. Sommitelma oli vino vain B-ehdotuksessa; A-
ehdotuksen ahtaammissa puitteissa Aallot olivat pitaytyneet suorakulmaisessa, Mannerheimin-
tiestd suuntansa saaneessa koordinaatistossa. Pdatteena katundkymalle pohjoiseen kaupungin
keskustasta olivat Mannerheimintieta reunustavien liiketilojen muodostamalta yhden kerroksen
korkuiselta podiumilta kohoavat Kansaneldkelaitoksen pohjapiirustukseltaan neliémainen,
suurimmaksi osaksi nelikerroksinen padkonttori kilpailualueen pohjoisosassa ja kapearunkoi-
nen, kolmetoistakerroksinen* toimistotorni, joka hallitsi kilpailualueen eteldosaa; B-ehdotuksen
asema- ja perspektiivipiirustuksissa torni oli vield saanut parikseen kilpailualueen ulkopuolelle,
kortteliin n:o 462 sijoitetun identtisen tornin. Mannerheimintien taitteen vuoksi ndhtiin Kansan-
eldkelaitoksen paakonttori ja toimistotorni (tai -tornit) kaupungin keskustan suunnasta
kulmittain—vaikka katundkymalla oli selked pdite, ei silti syntynyt vaikutelmaa kadun péatty-
misestd. Erityisesti B-ehdotuksessa Aallot olivat kasitelleet torniaihetta taiten: Kahden tornin
kapeiden runkojen sirous tuli erinomaisesti esiin, koska ne eivit perspektiivissakdan kosket-
taneet tai peittaneet toisiaan.” Lisdksi tornit olivat hieman vinossa toisiinsa ndhden, minka
vuoksi ne nahtiin hieman eri kulmista. Tornien identtisyyden vuoksi mieleen tulee kubistinen
ajatus yhden esineen nakemisesta useista kulmista yhta aikaa.

Kaupunkikuvaa hallitsevien toimistotornin (tai -tornien) ja Kansanelidkelaitoksen paa-
konttorin suurpiirteisyyden vastapainoksi Aallot olivat luoneet niiden juurelle pienimitta-
kaavaisen ldhiympariston. Kilpailuehdotuksen nimimerkin “Forum redivivum” mukaisesti“ oli
"padmotiivina - - uuden To0lon torin rakentaminen vanhan, litkenteellisesti epdonnistuneen tilalle
(vanhasta Toolontorista muodostuu silloin parkeerauspaikka ja tamin uuden torisysteemin syottoalue)”.
Onkin syyta tahdentda, ettda “Forum redivivum” ei ollut niinkdan toimisto- ja liiketalosuunni-
telma kuin visio kaupunkikeskuksesta, jossa rakennuksia tairkeampi oli niiden vilinen julkinen
kaupunkitila—lukihan Aalto julkiseksi rakentamiseksi “ennen kaikkea avoimet julkiset paikat,
torit, puistot ja katetut galleriat, joissa kansalaiset saattoivat erotuksetta kokoontua”.”

”Liikenteellisesti epaonnistunut” vanha T66lontori oli siksi, ettei jalankulkijoita ja ajo-
neuvoja sielld ollut ”oikealla tavalla” erotettu. Aaltojen kilpailuehdotuksen “toinen pddidea”
sen sijaan oli juuri “ajo- ja kivelyliikenteen tiydellinen erottaminen, jolloin saadaan syntymiin pienten,
ihmisen skaalaa olevien kauppatorien ja -kujien yhdistelmd, joka samalla on sopiva tausta KEL:n julkisen
rakennuksen monumentaalisuudelle. Edullisena ldhtokohtana on korkeusero Toolonkadun ja Mannerheimin-

tien vilillid, mikd sallii torien ja myymildiden sijoittamisen kolmelle eri tasolle, joilla kivelyliikenne

* Kerrosten lukumaéarat podiumin tasosta lukien.

* Olettaen, ettd B-ehdotuksen perspektiivipiirustus on konstruoitu oikein ja “valehtelematta”. Se vaikuttaa viljemmalta
kuin B-ehdotuksen asemapiirustuksen perusteella olettaisi.

“ Forum oli kaupankéyntiin ja oikeus- ym. julkisten asioiden suorittamiseen varattu tori tai aukio Rooman valta-
kuntaan kuuluneissa kaupungeissa. “Forum redivivum” voitaneen suomentaa “uudistetuksi toriksi”.

7 AarTo: Julkisten rakennusten dekadenssi, s. 144—146.
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tapahtuu”. Ensin jalankulkijat nousivat Mannerheimintien tasosta kadunvarren liiketilojen
muodostamalle podiumille, alatorille, jolta avautui edustava nadkyma Mannerheimintien yli
kohti To6lonlahtea, ja edelleen T66l6nkadun tasolle, ylatorille (B-ehdotuksessa; A-ehdotuksessa
ei kansakoulutontti sallinut kujaa leveampaa kulkuyhteytta kohti vanhaa Té6lontoria). Ajo-
neuvot sujahtivat Dunckerinkadulta Kivelankadulle toritasojen alla.

“Kauppatoreilla ja -kujilla” kohtasivat julkinen ja kaupallinen, yleinen hyva ja yksi-
tyinen voitontavoittelu. Julkista valtaa edusti Kansaneldkelaitoksen padkonttori. Luonteeltaan
julkinen oli my®s juhlasali, vaikka epaselvaksi jadkin, millaisia tilaisuuksia sielld oli ajateltu
jarjestettdvan; siihen liittyva ravintola oli jo astetta kaupallisempi. Toimistotornin (tai -tornien)
konttoritiloja seka toreja ja Mannerheimintietd reunustavia liiketiloja oli Kansanelédkelaitokselta
kiinnostunut vuokraamaan mita kirjavin joukko valtion viranomaisia, yleishyodyllisid yhdis-
tyksid sekd suur- ja pienyrityksid.” Kaikki edellytykset aamusta iltaan kuhisevan torielaman
kehittymiselle “T6616n uudistetulla forumilla” olivat ndin olemassa.

Julkinen ja kaupallinen eivdt kuitenkaan tormanneet sattumanvaraisesti, vaan niiden
valilld vallitsi selked hierarkia. Alvar Aalto ei halunnut kaupunkien muodostuvan “amorfiseksi
massaksi, jossa kaupungintalot, kirjastot, muut yleiset laitokset jopa niin kunnianarvoisa laitos kuin
Suomen Pankkikin ovat tavallisia kulmataloja tai sijaitsevat vuokratalotonteilla ilman valtiovallan tai

”

sosiaalisen velvollisuuden leimaa”.” Yhtd sopimatonta kuin Suomen Pankin oli Kansaneléke-
laitoksen toimia “tavallisessa kulmatalossa”. Vaikka Kansanelédkelaitoksen paakonttori ei korkeu-
dessa konttoritornin (tai tornien) kanssa voinutkaan kilpailla, kdvi niiden vilinen luonne-ero
selville julkisivuista.

Toimistotornin iddn- ja lainnenpuoleiset julkisivut oli jaettu saannollisiksi ruudukoiksi,
jotka kertoivat takana olevan kerroskaupalla yhdenmukaista, joustavasti toimistohuoneiksi
jaettavaa tilaa keskikdytdvien varsilla. Pelkkien julkisivupiirustusten perusteella niita olisi
voinut pitad paperinmakuisina, mutta A-ehdotukseen liittyvasta pienoismallista kdy ilmi, ettd
Aallot olivat ajatelleet julkisivuruudukkoa my®6s syvyyssuunnassa, reliefind paivan myota
muuttuvine varjoineen. Pohjois- ja etelapadadyt—padportaan kohdalla my®s ita- ja lansisivut—

olivat umpinaiset. Vertailukohdaksi sopii Aallon hieman mythemmin suunnittelema “Rautatalo”

* Helmikuussa 1948 rakennuslautakunta antoi sihteeri Saarisen tehtaviksi “ottaa alustavasti selvid niilti yhtioiltd ja
jérjestoiltd, joiden kanssa elikelaitoksella on yhteyttd, olisiko niilld tarvetta varata konttorihuoneita suunnitellusta liike-, konttori- ja
virastotalosta - -”. Kiinnostusta osoittivat Oy Ford Ab, Helsingin kaupungin puhtaanapitolaitos, Helsingin yksityinen
keskikoulu, International Business Machines Corporation, Kansallis-Osake-Pankki, Kasvatusopillinen talouskoulu,
Kauppa- ja teollisuusministerid, Maatutkimuslaitos, Outokumpu Oy, Patentti- ja rekisterihallitus, Pohjoismaiden
Yhdyspankki, Pohjolan Voima Oy, Posti, Rakennushallitus, Rikkihappo- ja superfosfaattitehtaat Oy, Sosiaaliministerid,
Suomen Ty6n Liitto, Sybpasaatio, Turkisporssi Oy, Valtion tapaturmavakuutuslaitos ja Valtiovarainministerion
kansantalousosasto. Lisaksi tarpeen olivat poliklinikka, lastenseimi, pesula ja “ajanmukainen keilahalli”. Luettelo
mahdollisista vuokralaisista ei varmastikaan ollut Aaltojen tiedossa.

Rakennuslautakunnan péytakirja 2.2.1948. KELA.

Puhtaanapitolaitoksen tontille rakennettavaa uudisrakennusta koskevia huonetilojen varauksia, s. a.. KELA.

* Aavrto: Julkisten rakennusten dekadenssi, s. 144-146.
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(1951-1954), jonka kadunpuoleisessa julkisivussa kupariprofiiliruudukkoa kehystaa puhtaaksi
muurattu punatiili;” samat materiaalit lienevit olleet kyseessa jo kilpailuehdotuksen “Forum
redivivum” toimistotornin julkisivuissa.”

Kansanelédkelaitoksen padkonttorin julkisivujen ilme oli aivan toinen: rintamuurien
kanssa vuorottelivat kulmienkin ympari katkeamatta jatkuneet ikkunanauhat (leikkauspiirus-
tus tosin osoittaa kaksi pohjoisenpuoleista lyhytta siiped “kaksikasvoisiksi”—nauhajulkisivu
Mannerheimintielle ja T66l6nkadulle, rasterijulkisivu siipien viliselle pihalle); luonnosmaisten
julkisivupiirustusten antamaa mielikuvaa voinee mielessddn tiydentaa Kansanelidkelaitoksen
toteutetun paakonttorin (1952-1956) julkisivujen materiaalivalikoimalla: puhtaaksi muuratulla
punatiilelld seka ikkunanauhojen tammella ja kuparilla.” Paasisaankdynnin Viipurin kirjastosta
(1933-1935) muistuttava luonnonkiviportaali alatorilla sekd ennen kaikkea suorastaan ekspressio-
nistiset kattolanterniinit, jotka ndkyivat paitsi alatorille my6s kauas Mannerheimintielle, antoivat
aavistaa rakennuksessa piilevan poikkeuksellisen sisatilan.

Aaltojen mukaan “voidaan suurpankkien tapaisten litkelaitosten” konttorisysteemi ratkaista
parhaiten suurien katkeamattomien horisontaalitasojen avulla”. Kansaneldkelaitoksen paakonttorin
ytimessa olikin kaksi laajaa horisontaalitasoa, joista alempi oli alatorin ja padsisadankdynnin
tasolla, ylempi taas kuuden ristinmuotoisen, ylospdin levenevan pilarin kannattamana (ala-
torin tasosta lukien) neljannen kerroksen korkeudella. Alemman tason korkea hallitila “saa
valonsa ylemmiin, suurilla kattolanterniineilla valaistun kerroksen lattiassa olevien hexagonisten™ auk-
kojen lipi. Horisontaalitasoja valaisevat kattolanterniinit ovat kristallimaisia, miki antaa jyrkit, vuota-
mattomat lasipinnat seki poikkeuksellisen valoefektin, miki sopii julkisen rakennuksen luonteeseen”.
Ydintd ymparoi tavanomaisten toimistohuoneiden kehé neljasséa kerroksessa; kahdessa
horisontaalitasojen vélisessd kerroksessa huoneisiin kdytiin hallitilaa kiertavilta lehteri-
kaytavilta. Ndin padkonttorista muodostui “neljin kerroksen ja kahden laajan horisontaalitason

systeemi, joka sallinee suurimman mahdollisen joustavuuden”.

* AarTo: Rautatalo, s. 129.

* Aallot eivat maininneet julkisivumateriaaleja sen enempaa julkisivupiirustuksissa kuin kilpailuehdotukseen
liittyvidssa selostuksessaankaan; vaakaviivoitus julkisivupiirustuksissa merkinnee kuitenkin puhtaaksi muurattua
punatiilta.

” Ennen Kansanelidkelaitoksen padkonttoria Aalto toteutti tdllaisen nauhajulkisivun Insinddritalossa (1948-1953),
jalkeen taas Teknillisen korkeakoulun paiarakennuksessa (1953-1955, 1960-1964).

” Téllainen mielikuva Kansanelidkelaitoksesta lienee sodan jalkeisind vuosina ollut vallitseva (varsinkin ennen kuin
vanhuuseldkkeitd alettiin vuonna 1949 maksaa).

* Itse asiassa aukot ovat kahdeksan-, eiviat kuusikulmaisia. Kiitos tdstda huomiosta Markku Norvasuolle.
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Kilpailuehdotuksen nimimerkin perusteella Kansaneldkelaitoksen padkonttorin monumentaalista
hallitilaa voisi pitaa basilikana”—sellainenhan roomalaiseen forumiinkin aina liittyi. Tulkinnan
oikeuttanee hallitilan sujuva liittyminen alatoriin ja sen ilmeisen julkinen luonne, ei niinkaan
sen arkkitehtoninen ilmiasu, vaikka sitd kolmilaivaiseksi voisikin luonnehtia. Antiikkisen
lahtokohdan rinnalla on mainittava erds nykyaikaisempikin tilatyyppi, nimittdin pankkisali,”
jollaisesta ldhin—ja lisaksi varsin edustava—esimerkki oli suorastaan Kansaneldkelaitoksen
omassa paakonttorissa Eteld-Esplanadi 16:ssa. Pankkisalista oli Kansanelédkelaitoksen keskus-
hallinnon kaytossa sukeutunut “orjalaivaksi” kutsuttu konttorisali, jonka “tiyttivit kymmenien
konttoriapulaisten tasaisissa jonoissa toisiaan seuraavat tyopoydit” ja jota kiertavalta parvekkeelta
yleisen osaston paallikko saattoi tyontekoa valvoa”™—”suuret horisontaalitasot” eivit ndin
olleet Kansaneldkelaitoksen padkonttorissa ennestaan tuntemattomia.” Edelleen Aaltoja on
saattanut innoittaa toinenkin “orjalaiva”, arkkitehti Frank Lloyd Wrightin suunnittelema, vuonna
1939 valmistunut S. C. Johnson & Son Inc.:n hallintorakennuksen ”suuri tyohuone”,” vaikka
muotokieleltiddn hallitilan ristinmuotoiset, ylospdin levenevit pilarit ja kristallimaiset katto-
lanterniinit tuovat mieleen ennemmin arkkitehti Peter Behrensin Hoechst AG:lle vuosina 1919—
1924 suunnitteleman hallintorakennuksen keskushallin.” Toisaalta on huomattava, etteivat
Aallot sentdan ehdottaneet Kansaneldkelaitokselle totaalista avotoimistoratkaisua kuten Wright
S. C. Johnson & Son Inc.:lle, vaan avotoimiston ja toimistohuoneiden yhdistelmaa, jollaista

nykyédan saatettaisiin kutsua kombikonttoriksi.

Aaltojen kilpailuehdotuksen “Forum redivivum” tarkastelu jdisi vaillinaiseksi, jos ei muistettaisi,
millainen etulydntiasema heillad aatekilpailun muihin osallistujiin ndhden oli. Maaliskuussa
1948 Alvar Aalto oli osallistunut kilpailulautakunnan ensimmaéiseen kokoukseen” ja saanut
kuulla kilpailuehdotuksen laatimisessa epdilematta hyodyllisid taustatietoja.

Varmaa on, ettd kokouksessa kisiteltiin kilpailuohjelmaa. Puheeksi saattoi tulla
Kansaneldkelaitoksen Helsingin piiritoimiston tarvitsema tila, jossa vakuutetut kansalaiset

asioisivat. Piiritoimistoksi soveltuvaa monumentaalista, luonteeltaan julkista hallitilaa eivat

” Basilika oli kreikkalaisesta pylvaskaytavasta Roomassa kehittynyt kolmi- tai viisilaivainen hallimainen rakennus,
jonka apsikseen paattyva keskilaiva oli muita korkeampi. Basilikoja kaytettiin kaupallisina, oikeudenkaynti- tai
kokoustiloina.

* “Pankkisaliksi” hallitila onkin nimetty luonnospiirustuksessa 60/531.

PIIRUSTUKSIA: Luonnospiirustus 60/531 (s. a.). AAM.

7 HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 99.

* Ehk4 juuri téstd syystd Kansanelikelaitoksen oli helppo hyviksya Aaltojen kilpailuehdotuksen “Forum redivivum”
kombikonttoriratkaisu ja myéhemmin toteutetun paakonttorin avoin Helsingin piiritoimisto.

* Katso esimerkiksi LipMAN: Frank Lloyd Wright and the Johnson Wax Buildings.

* Katso esimerkiksi Peter Behrens—Umbautes Licht, das Verwaltungsgebiude der Hoechst AG.

Saksalaiseen ekspressionismiin on kilpailuehdotuksen “Forum redivivum” yhteydessa muutenkin viitattu.

REED: Alvar Aalto and the New Humanism of the Postwar Era, s. 102—-103.

“ Kilpailulautakunnan poytikirja 23.3.1948. KELA.
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vaikuta kilpailijoista ehdottaneen kuin Aallot—eihén sellaista kilpailuohjelmassa edes vaadittu.”
Olisi my6s houkuttelevaa uskoa Aallon vaikuttaneen siihen, ettd kilpailuohjelmaan ilmestyi
toimisto- ja liiketilojen joukkoon kokous- ja juhlasalin kaltainen julkinen “rakennusryhma”.”
Joka tapauksessa Aallot tunsivat kilpailuohjelman yksityiskohdatkin ennen kuin kollegat olivat
edes kuulleet koko aatekilpailusta.

Edelleen kokouksessa lienee kdaynyt ilmi, ettd Kansaneldkelaitoksen nakdkulmasta
kysymys ei ollut niinkddn padkonttorin rakentamisesta kuin vakuutusmaksujen sijoittamisesta
reaaliomaisuuteen, mistd Aallot vetivatkin oikeat johtopaatokset: korkotuotto oli turvattava
riittavalla rakentamistehokkuudella® ja maksimaalisella liiketilojen méaralla. My6s Kansanelédke-
laitoksen vakavaa aikomusta saada kédyttoonsa korttelin n:o 469 kansakoulutontti lienee kokouk-
sessa vahintaan sivuttu; Aallot esittivatkin varsinaisesta kilpailuehdotuksestaan jopa yhteen
ylimaaraiseen kortteliin levittdytyneen, taydellisen B-vaihtoehdon siind missd kanssakilpailijat
olivat tyytyneet sijoittamaan kansakoulutontille vain “kaaviomaisia laajennusyksikkoja”.”

Lopuksi on kuitenkin todettava, etteivat Aallot sisdpiirin tiedoista huolimatta pitaneet
voittoaan itsestddnselvyytend, vaan tekivét lujasti toitd: heiddan ehdotukseensa kuului kaksi
pienoismallia ja periti 277 piirustusta“—toiseksi eniten, 17 kappaletta, niité oli arkkitehtien

Rewellin ja Valeurin lunastetussa ehdotuksessa “Bumerang”.

* Arvio siitd, ettei Kansaneldkelaitoksen paakonttoriin muissa palkituissa ja lunastetuissa ehdotuksissa sisaltynyt
yhtd monumentaalisia, luonteeltaan selvisti julkisia tiloja kuin Aaltojen kilpailuehdotuksessa “Forum redivivum”,
perustuu Arkkitehti-lehdessd 1-2/1950 julkaistuihin pohjapiirustuksiin. Ne ovat kuitenkin pienen kokonsa vuoksi
lahes lukukelvottomia, joten paatelmdan on suhtauduttava varauksella.

 Olettamus perustuu siihen, etté kilpailuehdotuksen “Forum redivivum” edelleen kehittamisessa juhlasali (tai
juhla- ja konserttisali) oli Alvar Aallolle ilmeisen tarkei—tasta tarkemmin luvussa “Kilpailuehdotuksen "Forum
redivivum’ edelleen kehittiminen”. Alvar Aalto Sdation arkistossa sédilyneistd kahdesta paivaamattomista kilpailu-
ohjelmista merkinnilld “alustava ehdotus” varustetussa, ilmeisesti kilpailulautakunnan kokouksessa 23.3.1948
kasitellyssi ei kokous- ja juhlasalia lainkaan mainita, vaan se ilmestyy vasta merkinnalla “luonnos” varustettuun.
Kilpailuohjelma, alustava ehdotus ja luonnos, s. a.. AAS.

*“ Aaltojen kilpailuehdotuksen “Forum redivivum” leikkauspiirustuksessa A mainittu “limmin kuutiotilavuus”

176 000 m’ vastaa varsin tarkoin Helsingin kaupungin kiinteistdtoimiston asemakaavaosaston 171 500 m’:n suosi-
tusta “maanpéallisen kuutiotilavuuden” ylarajaksi. Valitettavasti ei tiedetd, kuinka ldhelle asemakaavaosaston
suositusta muut kilpailijat olivat osuneet.

* Aaltojen kilpailuehdotuksen “Forum redivivum” lisdksi vain yhdessa kilpailuehdotuksessa vaikuttaa perusteelli-
semmin harkitun tilannetta, jossa kansakoulutontti olisi liitetty Kansaneldkelaitokselle varattuun alueeseen. Palkitse-
matta jidneen kilpailuehdotuksen “1234567" “tekijin mielesti on kansakoulutontti ajatellun rakennusalueen oleellinen,
elimellinen osa, ja jo alkuvaiheessa sellaisena kisiteltivi”. Vuokrattavia tiloja tassd ehdotuksessa taas oli “varsin niukasti”.
Kilpailulautakunnan poytikirja 15.12.1948. KELA.

* Viimeistelemattomaan piirustukseen 60/564 on kirjoitettu “pitdd olla hieno planssi”.

PIIRUSTUKSIA: Pohjapiirustus 60/564 (s. a.). AAM.
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Kilpailuehdotus “Forum Redivivum”, vaihtoehto A, asemapiirustus. (60/545. AAM.)

Kilpailuehdotus “Forum Redivivum”, vaihtoehto A, pienoismalli (Aaa101709. AAM.)
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Kilpailuehdotus “Forum Redivivum”, vaihtoehto A, 2. kerroksen pohjapiirustus. (60/565. AAM.)

- -
Eb-E, Sou- . S 4
%:w Samanmes
4 -

|

i

\ |

—

3
i

1

i



;ﬂ: I
] o B M il 3
SF =
L7
Ll
-
-
.
i l
i IIPRIP—— . w.;..-_-_a.“.p.m“u.‘m‘ -

Kilpailuehdotus “Forum Redivivum”, vaihtoehto A, 4. kerroksen pohjapiirustus. (60/547. AAM.)
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Kilpailuehdotus “Forum Redivivum”, vaihtoehto A, 5. kerroksen pohjapiirustus. (60/548. AAM.)
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Kilpailuehdotus “Forum Redivivum”, vaihtoehto A, pituusleikkaus. (60/549. AAM.)
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Kilpailuehdotus “Forum Redivivum”, vaihtoehto A, julkisivu Mannerheimintielle. (60/554. AAM.)
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Kilpailuehdotus “Forum Redivivum”, vaihtoehto A, poikkileikkaus. (60/552. AAM.)

Kilpailuehdotus “Forum Redivivum”, vaihtoehto A, julkisivu Dunckerinkadulle. (60/555. AAM.)
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Kilpailuehdotus “Forum Redivivum”, vaihtoehto A, nakyma alatorilta. (60/567. AAM.)
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Kilpailuehdotus “Forum Redivivum”, vaihtoehto B, asemapiirustus. (60/557. AAM.)

Kilpailuehdotus “Forum Redivivum”, vaihtoehto B, pienoismalli. (AAA101068. AAM.)
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Kilpailuehdotus “Forum Redivivum”, vaihtoehto B, 2. kerroksen pohjapiirustus. (60/559. AAM.)
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Kilpailuehdotus “Forum Redivivum”, vaihtoehto B, 4. kerroksen pohjapiirustus. (60/561. AAM.)
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Arkkitehti Wrightin S. C. Johnsonille suunnitteleman hallintorakennuksen (1936-1939) “Suuri tydhuone”.
(Lipman: Frank Lloyd Wright and the Johnson Wax Buildings, s. 107.)

Arkkitehti Behrensin Hoechst AG:lle suunnittelema hallintorakennus (1919-1924), leikkaus.
(Peter Behrens—Umbautes Licht, s. 143.)
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Kilpailuehdotuksen "Forum redivivum" edelleen kehittaminen

Aatekilpailun tuloksen selvittya lisatty hallitus paatti kilpailulautakunnan esityksestd, “ettei
uutta kilpailua endi julkistettaisi vaan annettaisiin asian edelleen kehittdminen ensimmidisen palkinnon

1 6

saaneiden arkkitehtien Aino ja Alvar Aallon tehtiviksi”.” Alvar Aalto joutui kuitenkin jatkamaan
tyota yksin, silla Aino Aalto kuoli 13. tammikuuta 1949.”

Lisatty hallitus oli pitanyt “valttdmdttomind, ettd ennenkuin suunnitelmaa ryhdytiian
kehittamiin, kansakoululle varattu tontti saadaan liitetyksi Kansanelikelaitokselle suunniteltuun
tonttiin”.” Rakennuslautakunta neuvottelikin asiasta Helsingin kaupungin kanssa. Yksimielisia
oltiin siitd, etta “sen jilkeen kun elikelaitoksen rakennussuunnitelma toteutettaisiin ei aikaisemmin
kansakoululle varattu tontti endi olisi sopiva siihen tarkoitukseen”. Kansankoulun ainoaksi vaihto-
ehtoiseksi sijoituspaikaksi todettiin jdlleen sama Puolustuslaitoksen alue korttelissa n:o 484,
josta Kansaneldkelaitos oli sille edellisend kevdana turhaan yrittanyt jarjestdd tontin. Kun
"valtio haluaa par’aikaa kaupungilta sairaalatarkoituksiin tontteja”, toivoi rakennuslautakunta, ettd
"voisi tulla kysymykseen vaihto siten, etti kaupunki saisi tontin mainitusta alueesta - - [ja ettd] tdmin
kautta parhaiten pdistiisiin pddmddrdidn ja voitaisiin edelleen kehittii puhtaanapitolaitoksen alueen

7”70

suunnittelua”.” Neuvotteluilmapiirin on taytynyt olla varsin toiveikas, silld Aalto jatkoi kilpailu-
ehdotuksen “Forum redivivum” kehittamista korttelit n:ot 468 ja 469 kokonaisuudessaan

kasittavan vaihtoehdon B pohjalta.

Syksyn 1949 kuluessa Aalto kehitti kilpailuehdotuksen “Forum redivivum” “lopulliselle
luonnosasteelle”;” apuna konstruktioihin ja LVI-tekniikkaan liittyvissa kysymyksissa olivat
diplomi-insin66rit Hagman ja Kranck.” Lopputulos ei suurestikaan poikennut kilpailu-
ehdotuksen vaihtoehdosta B. Alatori ja sitd reunustavat rakennukset, kuten Kansaneldke-
laitoksen paakonttori, noudattivat Mannerheimintien mukaista koordinaatistoa, ylétori ja sitd

reunustavat rakennukset taas tastd noin 7° verran poikkeavaa. Vaihtoehdossa B toimistotorni

oli kuulunut yldtorin koordinaatiston vaikutuspiiriin, mutta lopulliselle luonnosasteelle

7 Kilpailulautakunnan poytikirja 18.12.1948. KELA.

Lisatyn hallituksen poytdkirja 21.1.1949. KELA.

* ScHrLpT: Inhimillinen tekijd, s. 130-133.

* Kilpailulautakunnan péytikirja 18.12.1948. KELA.

Lisatyn hallituksen pdytakirja 21.1.1949. KELA.

”” Rakennuslautakunnan poytakirjat 10.2. ja 23.2.1949. KELA.

" “Mannerheimintien rakennuskompleksin” pinta-ala- ja kustannuslaskelmat valmistuivat joulukuussa 1949. Osa
Aallon arkkitehtitoimistossa laadituista piirustuksista on paivatty 20.12.1949; viimeistellyimpia pohjapiirustuksia ei
ole paivitty.

Rakennuslautakunnan poytakirja 29.12.1949. KELA.

PIIRUSTUKSIA: Luonnospiirustuksia 60/606—614, 60/634, 60/2887, 60/2888 (joulukuu 1949?). AAM.

” Rakennuslautakunnan poytakirjat 27.4., 4.11., 8.11 ja 15.11.1949. KELA.
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padstdessa se oli rakennuslautakunnan péinvastaisesta toiveesta huolimatta madaltunut kahden
kerroksen verran” ja kdantynyt alatorin koordinaatistoon.

Kilpailuehdotuksessa varsin viitteellisesti esitetyistd toimistotiloista niin Kansaneldke-
laitoksen paakonttorissa kuin vuokrattavaksi tarkoitetussa toimistotornissakin laadittiin tyyppi-
leikkauspiirustukset.” Kansaneldkelaitoksen paakonttorissa toimistohuoneet olivat tavallista
syvempid, mutta myo0s tavallista korkeampia, joten “valosuhde - - tulee olemaan normaali - -.
Samalla kuitenkin saavutetaan se etu, ettii on miellyttivimpii tyoskennelld korkeammassa huoneessa”.”
Toimistotornissa huoneet olivat matalampia. Rungon kahden keskimmaisen pilaririvin ja keski-
kdytavan vastaisen seindn viliin jadville vyohykkeelle oli méara sijoittaa vaatekomerot, pesu-
huoneet ja toimistojen sisdiset kdytavat; tallaisten aputilojen sisdllyttimistd toimistotiloihin
perusteli se, ettd “titen vuokrattava tila laajenee” .

Mielenkiintoisinta kilpailuehdotuksen “Forum redivivum” edelleen kehittelyssa oli
kilpailuohjelman mukaisen 400-500 hengen kokous- ja juhlasalin muuttuminen ensin noin 950
hengen juhlasaliksi ja sitten 1200-1800 hengen juhla- ja konserttisaliksi. Aallon ehdotuksesta
rakennuslautakunta kuuli useita musiikkieldman asiantuntijoita,” jotka vakuuttivat kuin yhdesta
suusta, ettd “suuren konserttisalin aikaansaaminen olisi omansa - - kohottamaan koko julkisen musiikki-
toimintamme tasoa, samalla kun se epiilemitti olennaisesti kohottaisi koko sen rakennuskokonaisuuden

7”8

arvoa, johon se tulisi kuulumaan” . Jalkimmainen ndkdkulma lienee ollut Aallolle tarked: ilman
juhla- ja konserttisalia T6616n uusi forum olisi arkipdivdistynyt illoiksi autioituvaksi liike- ja
toimistokeskittymaksi. Aalto my6s ehdotti, ettd “elikelaitoksen rakennusryhmisti olisi vedettivi
kanaali Mannerheimintien alta alapuolella olevaan puistoon”, jonne "tulee ilmeisesti syntymiiin yleisid
rakennuksia, jollaisiksi ovat ehdolla kirjasto, kaupungintalo ja ooppera””—ndin olisi muodostunut
kokonaisuus, joka ei ollut enda vain “uudistettu T6616n tori”, vaan "uusi Helsingin julkinen
keskusta”.”

Jos juhla- ja konserttisali oli Aallolle syddmenasia, halusi rakennuslautakunta puolestaan

tietda “miten juhlasalin tuottama taloudellinen etu olisi arvioitava verrattuna siihen, miti se konttori-

7 Rakennuslautakunnan mielesta “rakennusryhmissi olevien eri rakennusten korkeutta voitaisiin lisitd yhdelli kerroksella,
jolloin konttoritilaa saataisiin lisid arkkitehtonisen puolen siitd kuitenkaan kirsimdatta”.

Rakennuslautakunnan poytakirjat 2.3. ja 4.11.1949. KELA.

" Purustuksia: - Tyyppileikkauspiirustuksia 60/661, 60/662 (3.11.1949, s. a.). AAM.

7 Rakennuslautakunnan poytakirja 8.11.1949. KELA.

7 Rakennuslautakunnan poytikirja 4.11.1949. KELA.

7 Yleisradion diplomi-insin6ori Arni, Sibelius-Akatemian professori Haapanen ja Fazerin musiikkikaupan toimitus-
johtaja Lindberg kutsuttiin asiantuntijoiksi Aallon ehdotuksesta. Neljannen asiantuntijan, Helsingin kaupungin
musiikkilautakunnan puheenjohtajan, paatoimittaja Ahon valitsi ilmeisesti rakennuslautakunta.
Rakennuslautakunnan poytakirjat 15.11., 22.11. ja 30.11.1949. KELA.

™ Professori Haapasen promemoria 18.11.1949, rakennuslautakunnan poytikirjan 22.11.1949 liitteena. KELA.

™ Aalto lienee viitannut vuonna 1949 jarjestetyn Helsingin keskiosien asemakaavakilpailun tuloksiin; héan oli kilpailun
palkintolautakunnan jésen.

Helsingin keskiosien asemakaavakilpailu, s. 37—45.

Rakennuslautakunnan poytakirja 15.11.1949. KELA.

* AaLTo: Kansanelikelaitos, arkkitehtonisesti vaikuttavia tekijoita, s. 9.
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huoneistona tuottaisi”." Huonoin vaihtoehto olisi ollut Aallon ensin kaavailema keskikokoinen
juhlasali, koska sellaisia Helsingissa oli jo riittavasti. Suuri juhla- ja konserttisali oli selvasti
parempi vaihtoehto, sillé jos se olisi rakennettu "tarpeeksi suureksi ja edustavimmaksi maassamme,
kiytettiisiin sitd sangen paljon seki musiikkitilaisuuksiin etti suuriin kansainvilisiin ym. kongresseihin”,
jolloin Kansaneldkelaitos olisi voinut odottaa kohtuullisia vuokratuloja.” Vaikka toimisto-
rakennuksesta juhla- ja konserttisalin paikalla olisi voitu saada jopa nelja kertaa suuremmat
vuokratulot,” pdatti rakennuslautakunta “rakennuskompleksin suunnittelua edelleen kehitettiessi
ottaa huomion tamin yhteyteen rakennettavaksi konserttisali, johon mahtuu 1.200—1.800 henkilod” ™
Alvar Aalto -museon piirustuskokoelman aineiston perusteella kilpailuehdotuksen
“Forum redivivum” edelleen kehittelyssd painavin suunnittelupanos kohdistui juuri juhla- ja
konserttisaliin. Lopullisella luonnosasteella salin permannolle mahtui noin 1200 henked ja
parvekkeelle noin 600 henked. Pituusleikkauksesta kdy ilmi, ettd se oli samantapainen dania
suuntaava auditorio kuin Pohjoismaiden edustavimmat modernit konserttisalit;” erikoista oli
parabolisen kattopinnan jakaminen todennakoisesti liikuteltaviin osiin. Aalto oli pyrkinyt
diplomi-insind6ri Arnin ehdottamalla tavalla siihen, ettd “olisi salia mahdollista kiyttid suurtilai-
suuksiin 1.800 hengelle ja jos parvekeosa eristettiisiin esim. verhoilla, keskikokoisiin, 1.200 henkeii
kiisittiviin tilaisuuksiin”, jotka olisivat voineet olla yhta hyvin konsertteja kuin kongresseja, silla
"tieteen ja tekniikan nykyiselld tasolla on tiysin mahdollista yhdistii kongressisalin puhe-esitysten
edellyttimin hyvin puheakustiikan ja musiikkisalin edellyttidmin hyvin musiikkiakustitkan sininsd

erilaiset vaatimukset” ™

Kansanelédkelaitoksen nakokulmasta kilpailuehdotus “Forum redivivum” oli enemman talou-
dellisen kuin rakennustaiteellisen edelleen kehittimisen tarpeessa—kuten edelld on tuotu esiin,
rakennushankkeeseen sijoitettaville vakuutusmaksuille oli kansaneldkevakuutusjéarjestelman

sadstOperiaatteen vuoksi saatava riittiva korko. Aalto omaksuikin pikemmin talous- kuin arkki-

" Rakennuslautakunnan poytikirja 15.11.1949. KELA.

* Diplomi-insindori Arnin promemoria 19.11.1949, rakennuslautakunnan poytakirjan 22.11.1949 liitteend. KELA.
 Vertailulaskelma juhlasalisiiven vuokratuloista kolmella eri vaihtoehdolla, s. a.. AAS.

* Rakennuslautakunnan poytikirja 22.11.1949. KELA.

* Katso MORTENSEN: Puu ja akustiikka pohjoismaisissa konserttisaleissa, s. 87—91.

* Diplomi-insinddri Arnin promemoria 19.11.1949, rakennuslautakunnan poytakirjan 22.11.1949 liitteend. KELA.
Arni viittasi epdilemittd tuolloin hyvin ajankohtaiseen Helsingin kauppakorkeakoulun (arkkitehdit Hugo Harmia ja
Woldemar Baeckman 1941-1950) juhlasaliin, jonka sdddeltdvan akustiikan héan oli suunnitellut. Vuotta my6hemmin
Arni laskutti Kansanelikelaitosta “Mannerheimintien tontille suunniteltujen rakennusten akustisista konstruktio-
suunnitelmista”; ne han oli epédilematta laatinut Aallon pyynndsta. Aallon ja Arnin yhteistyd jatkui mydhemmin
mm. Finlandia-taloa suunniteltaessa.

ArNT: Handelshogskolans rumsakustiska konstruktioner, s. 135-136.

LUKANDER & MANNEVAARA: Finlandia-talon rakennushistoriaselvitys, s. 5 ja 10.

Rakennuslautakunnan poytakirja 27.10.1952. KELA.
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tehtuuriasiantuntijan roolin. Lopulliselle luonnosasteelle saatettuja piirustuksia” tairkeampia
olivat laskelmat “Mannerheimintien rakennuskompleksin pinta-aloista ja niiden tuotoista”,
“vuotuisista kdytto- ja kunnossapitokustannuksista seka eri rakennusosien kuoletuksista”.”
Kansaneldkelaitoksen toimeksiannosta Aalto tutki kevaalld 1950 lisdksi asuntoalueen raken-
tamista Lauttasaareen,” ja laati “molempia rakennushankkeita koskevan kirjallisen selostuksen, joka
kisitti niitd koskevat tiytantéonpanoaika- ja rahoitusohjelmat seki kustannusarviot ja kannattavaisuus-

laskelmat myos vaihtoehtoisesti yhdistettyni yhdeksi kokonaissuunnitelmaksi”.”

7 Alvar Aalto -museon piirustuskokoelmassa tdma nikyy kilpailuehdotuksen “Forum redivivum” edelleen kehittelyyn
liittyvien julkisivupiirustusten puuttumisena—niitdhan ei pohja- ja leikkauspiirustusten tavoin tarvittu pinta-ala- ja
tilavuuslaskelmien laatimiseksi.

* Rakennuslautakunnan péytikirjat 17.1., 20.1., 27.1. ja 1.2.1950. KELA.

Padoman sijoitusohjelma rakennuksiin, s. a., rakennuslautakunnan péytakirjan 4.4.1950 liitteend. KELA.

Aallon arkkitehtitoimistossa laaditut laskelmat 16ytyvat kootusti tasta sijoitusohjelmasta. Alvar Aalto Sdation arkistossa
sdilyneet varhaisemmat laskelmat eivit juuri poikkea sijoitusohjelmaan sisaltyvista.

* Rakennuslautakunnan poytikirjat 7.2. ja 6.3.1950. KELA.

* Rakennuslautakunnan poéytikirja 4.4.1950. KELA.
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Suunnitelma kortteleihin n:ot 468 ja 469, 2. kerroksen pohjapiirustus (joulukuu 1949?). (60/609. AAM.)
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Suunnitelma kortteleihin n:ot 468 ja 469, 5. kerroksen pohjapiirustus (joulukuu 1949?). (60/612. AAM.)
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Suunnitelma kortteleihin n:ot 468 ja 469, 6. kerroksen pohjapiirustus (joulukuu 1949?). (60/613. AAM.)
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Suunnitelma kortteleihin n:ot 468 ja 469, pituusleikkaus (joulukuu 1949?). (60/2888. AAM.)
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Suunnitelma kortteleihin n:ot 468 ja 469, poikkileikkaus (joulukuu 1949?). (60/630. AAM.)

Suunnitelma kortteleihin n:ot 468 ja 469, poikkileikkaus (joulukuu 19497?). (60/2887. AAM.)
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Suunnitelma kortteleihin n:ot 468 ja 469, Kansaneldkelaitoksen paakonttorin tyyppileikkaus (marraskuu 1949).
(60/662. AAM.)
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Suunnitelma kortteleihin n:ot 468 ja 469, toimistotornin tyyppileikkaus (marraskuu 19497?). (60/661. AAM.)



Korttelien n:ot 468 ja 469 rakennushankkeen kariutuminen

Suunnitellessaan korttelien n:ot 468 ja 469 rakentamista alkuvuodesta 1948 rakennuslautakunta
uskoi optimistisesti koko suuren rakennuskompleksin voivan valmistua niin nopeasti, ettd sita
olisi ehditty kdyttdd vuoden 1952 Olympiakisojen jérjestelytoimikunnan tarpeisiin.” Noin kaksi
vuotta kestdvan louhinnan rakennuspaikalla rakennuslautakunta kuvitteli voitavan aloittaa
valittomasti aatekilpailun ratkettua, koska “ennen louhimistyon péiittymisti rakennusmassojen
sijoitus ja maanalaisten tilojen suunnittelu tulee olemaan riittivin yksityiskohtaisesti selvilli” .”
Kansanelikelaitos aikoi perustaa louhintayhtion yhdessa Suomen Pankin ja Postisddstopankin
kanssa—nadiden kieltdydyttya yhteistyostd yleishyodyllisten asuntotuotantoyhtymien Helsingin
Asuntokeskuskunnan, Kulutusosuuskuntien Keskusliiton ja Sosiaalisen Asuntotuotannon
kanssa—,” ja koska rakennustyon “urakalla teettiminen ei nykyoloissa niyti tarkoituksenmukaiselta”,
se olisi itse vastannut “materiaalin, tyokoneiden, tyovoiman ym. saannista” ja ottanut “mahdollisimman
suurelta osalta tyon huolekseen, jolloin urakoitsijoiden ja ulkopuolisten laskutyoti suorittavien yrittija-
voitto voitaisiin supistaa mahdollisimman vihiin” *

Jo ennen aatekilpailun ratkaisua ilmaantui merkkeja siitd, ettei suurisuuntainen
rakennushanke etenisi kuvitellulla tavalla. Marraskuussa 1948 padjohtaja Louhio totesi lisatylle
hallitukselle: "On tullut julkisuuteen muita liike-, konttori- ja virastotalosuunnitelmia - -. Tiamiin
johdosta elikelaitoksen suunnittelema talo ei endi ole yhtdi tarpeellinen - -. Mydskin v. 1952 olympia-
jirjestelytoimikunta, joka aikanaan piti elikelaitoksen uudisrakennusta olympiakisoja varten ensiarvoisen
tirkeind, on nyttemmin julkisesti ilmoittanut, ettei hanke siti kiinnosta. - - Elikelaitoksen omat tilojen
tarpeet taas voidaan hoitaa muilla jirjestelyilld.”

Kansanelédkelaitoksen tilaongelmat ratkaisi viliaikaisten toimitilojen rakennuttaminen
Mintytien varrelle vuosien 1948-1952 aikana. Tama korttelien n:ot 468 ja 469 rakennushanketta
tuskin seisautti, olihan rakennuskompleksissa “lopullisella luonnosasteella” yli kaksi kertaa
enemman vuokrattavaa liike- ja toimisto- kuin Kansaneldkelaitoksen omaan kaytt6on tarkoitettua

tilaa.” Juuri rakennushankkeen laajuutta—olisihan se voinut “tyydyttii kiytinnollisesti katsoen

" Rakennuslautakunnan poytakirja 5.1.1949. KELA.

Olympiakisojen jarjestelytoimikunnan kirje Kansaneldkelaitokselle 13.1.1948, rakennuslautakunnan poytakirjan
15.1.1949 liitteend. KELA.

* Kansaneldkelaitoksen kirje Helsingin kaupunginhallitukselle 21.7.1948, rakennuslautakunnan p&ytékirjan
20.7.1948 liitteend. KELA.

» Rakennuslautakunnan poytékirjat 3.8., 24.8. ja 11.9.1948. KELA.

Kansanelikelaitoksen kirje Helsingin Asuntokeskuskunnalle, Kulutusosuuskuntien Keskusliitolle ja Sosiaaliselle
Asuntotuotannolle 13.9.1948. KELA.

* Yleissihteeri Saarisen promemoria 29.9.1948. KELA.

” Lisatyn hallituksen poytakirja 16.11.1948. KELA.

* Vuokrattavaa liike- ja toimistotilaa rakennuskompleksissa oli 12 517 m” + 11 200 m’; juhla- ja konserttisali seka
ravintolat veivit 4 567 m’ + 2 165 m’. Kansaneldkelaitoksen paakonttori oli laajuudeltaan 10 254 m’.

Padoman sijoitusohjelma rakennuksiin, s. a., rakennuslautakunnan poytékirjan 4.4.1950 liitteena. KELA.
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7

kaiken nykytilanteessa esiintyvin virastotilojen tarpeen”—,” mutta myos sen toteuttamista tarkoitusta
varten perustettavan louhintayhtion ja Kansanelédkelaitoksen omin voimin arvosteltiin julkisuu-
dessa useista syistd: rakennuskokonaisuuden toteuttaminen olisi yhtdaltd aiheuttanut melkoisen
mullistuksen padkaupungin kiinteist6- ja rakennusmarkkinoilla, toisaalta vienyt voimavaroja
asuntorakentamiselta ja “primdiristen tuotantolihteiden lisddmiseltd” tilanteessa, jossa “rakennus-
tarvikkeiden puute ja pidoman niukkuus pakottavat supistamaan kaikkea rakennustuotantoa”.”

Viime kaddessa korttelien n:ot 468 ja 469 rakennushanke kariutui siihen, ettei Kansan-
eldkelaitos koskaan saanut ostettua Helsingin kaupungilta sille varattua aluetta. Edellda on
kasitelty Kansaneldkelaitoksen ja Helsingin kaupungin vuodenvaihteessa 1947-1948 ja uudelleen
helmikuussa 1949 korttelin n:o 469 kansakoulutontista kdymia neuvotteluja. Syksylld 1948 aate-
kilpailun tuloksia odotellessaan rakennuslautakunta pyysi Helsingin kaupunkia vapauttamaan
Kansanelidkelaitokselle varatun alueen louhintaa varten. Helsingin kaupunki kuitenkin ilmoitti,
ettd “tontin hinta olisi kokonaisuudessaan annettava reaaliomaisuutena”, mika vaikutti ratkaisevasti
“alueen tuottoa koskeviin laskelmiin”.” Uudelleen kortteleita n:ot 468 ja 469 koskeviin neuvotte-
luihin Helsingin kaupungin kanssa Kansanelédkelaitos ryhtyi loppukevaalld 1951 saatuaan tietda,
ettei “Helsingin kaupunki - - endi suunnittele kansakoulun sijoittamista edelli mainitulle alueelle” .
Kansakoulutontista luopumiseen Helsingin kaupunki ei ollut valmis, vaan ehdotti, ettd “omistus-
otkeus kansakoulutonttiin edelleenkin siilyisi kaupungilla, vaikka rakentaminen tapahtuisikin elike-
laitoksen suunnitelmien mukaisesti”;* “kansankoulutontin paikalle suunnitellun rakennuksen”

77 q03 17

Helsingin kaupunki olisi kadyttanyt “virastotarkoituksiin”.” ” Suurin pulma asiassa [oli] puhtaanapito-
laitoksen siirtdminen, joka - - vaatisi ainakin kaksi vuotta”;* puhtaanapitolaitoksen toimistojen,
autotallien ja -korjaamon liséksi oli siirrettivda my6s T6616n haarakirjasto, huoltolautakunnan
kanslia ja 13 perhettd. Kansaneldkelaitos lupautui “lainoittamaan niiden - - rakennusten kustan-
nukset, jotka tarvitaan, jotta kysymyksessi oleva puhtaanapitolaitoksen tontti saadaan tiysin vapaaksi

rakennustoiden aloittamista varten” ja teettimaan jopa “piirustukset - - omalla vastuullaan siini

7 Kansanelakelaitoksen kirje Puolustusministeritlle 16.1.1948, hallituksen poytakirjan 16.1.1948 liitteena. KELA.

* Rakennuslautakunnan péytikirja 4.4.1950. KELA.

Lisdtyn hallituksen varainsijoitusjaoston jasen, johtaja Kivialho, viittasi erityisesti “uusiin voimalaitoksiin, typpitehtaan
atkaansaamiseen ja Otanmien kaivoshankkeeseen”. Kansaneldkelaitoksen huomattavalta osalta rahoittaman Typpi Oy:n
tehtaan asuinalueineen suunnitteli Aalto.

* Rakennuslautakunnan poytékirja 23.9.1950. KELA.

HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 99—105.

Rakennushankkeeseen kohdistettu arvostelu ei ole jattanyt merkkeja taman tekstin paaasiallisina ldhteind kaytettyihin
rakennuslautakunnan, hallituksen ja lisatyn hallituksen poytakirjoihin; siihen viitataan ainoastaan johtaja Hillilan
promemoriassa.

Johtaja Hillilan promemoria, syksy 1949. KELA.

" Lisatyn hallituksen poytakirja 16.11.1948. KELA.

""" Kansaneldkelaitoksen kirje Helsingin kaupunginhallitukselle 17.4.1951. KELA.

" Rakennuslautakunnan poytakirja 11.6.1951. KELA.

' Rakennuslautakunnan poytékirja 8.6.1951. KELA.

" Rakennuslautakunnan poytakirja 11.6.1951. KELA.
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mielessd, ettd puheenaoleva piihanke saataisiin nopeasti edistymiin”."” Syksylla 1951 paadyttiin
jalleen umpikujaan, kun Helsingin kaupunki ilmoitti, ettd “Mannerheimintie 46—50 kauppahinta
olisi suoritettava kaupungille "luonnossa’” rakentamalla kaupungille virastotalo korttelin n:o 469
kansakoulutontille, kansakoulu Eteldisen Hesperiankadun varrelle, rakennus T6616n sivu-
kirjastoa, huoltolautakunnan kansliaa ja lastentarhaa varten Topeliuksenkadun varrelle seka
autotalli 40 autoa varten Elimdenkadun varrelle.” Koska "“niiden rakennusten aikaansaaminen
olisi saattanut viedd vuosia”,” eikd “n. s. puhtaanapitolaitoksen tonttia - - voida nopeasti irrottaa
elikelaitoksen kiyttoon”,* oli ryhdyttava etsimaan toista tonttia korttelien n:ot 468 ja 469 tilalle.
Kevailld 1952 Kansaneldkelaitos péétyi ostamaan Helsingin kaupungilta toisen tontin,
mikd merkitsi samalla luopumista kortteleista n:ot 468 ja 469 varatusta alueesta. Vaikka edessa
oli Kansaneldkelaitoksen padkonttorin suunnittelu toiselle tontille, ei Aalto jattanyt “T6616n
uudistettua forumia” ilman haikeutta. Han kirjoitti johtaja Hillildlle, “sen meiddn suuren
suunnitelmamme isalle”: "Tissid minun kivi vihin asiaa siiliksi, ehkipi sittenkin voitaisiin jollakin
tavalla pelastaa sen suuren kokonaisuuden tulevaisuus. Muut kuin Kansanelikelaitos eivit siti pysty
tekemdidn, eiki samaa henkisti tahtoa ndy muualla. On sdili jos se pirstoutuisi pikku roskaksi, joka

kaupungin virastojen kiisissi helposti tapahtuu.”” Nyt Mannerheimintie 46—50:ssd sijaitsee kaksi

suurta hotellia.

' Rakennuslautakunnan péytakirja 5.7.1951. KELA.

Kansanelikelaitoksen hallitus uskoi piirustusten laatimisen Aallolle, mutta aikomusta pidemmidille asiassa tuskin edettiin.
Hallituksen poytékirja 5.7.1951. KELA.

" Rakennuslautakunnan poytakirja 20.9.1951. KELA.

*7 Lisatyn hallituksen poytékirja 17.3.1952. KELA.

" Hallituksen péytikirja 15.3.1952. KELA.

"™ " Sind tietidkseni olet sen meidin suuren suunnitelmamme isd, ainakin silti osalta, joka siind on ydintd, nim. suurpiirteisen
kokonaismiljoon luominen, johon liittyy seki ekonomia, kiiytinto ja kulttuuri yhtdaikaisesti”.

Aallon kirje johtaja Hillildlle 11.3.1952. AAS.
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Muutoksia Kansanelakelaitoksen tehtavissa

Parannuksia vuoden 1937 kansanelakelain mukaiseen eliaketurvaan

Vuoden 1937 kansanelédkelain suurimmat puutteet havaittiin viimeistdan vuonna 1949, kun
ensimmadisten vanhuuseldkkeiden maksaminen alkoi. Ensimmaéinen epakohta oli elakkeiden
pienuus; 1940-luvun inflaatio oli nakertanut sddstovakuutusperiaatteeseen perustuvan jérjes-
telméan alun perinkin vaatimattomien maksueldkkeiden reaaliarvoa. Eldketurvaa taydensivat
sentddn lisdeldkkeet, jotka toistuvien korotusten ansiosta muodostuivat maksuelidkkeita paljon
tairkeammiksi. Toisen ongelman muodostivat ns. "yli-ikdiset”, ennen vuotta 1884 syntyneet,
jotka olivat jadneet eldketurvan ulkopuolelle, koska he eivit olleet ehtineet maksaa vakuutus-
maksuja laissa sdddettyd kymmenen vuoden vahimmaisaikaa ennen eldkeidn saavuttamista.
Vakuutusmaksujen maksaminen oli ehtona myds tyokyvyttomyyseldkkeelle—jo kansaneldke-
lain voimaan tullessa tyokyvyttomat tai ne, joita tyokyvyttomyys kohtasi ennen kuin vakuutus-
maksut oli kolmen vuoden ajan maksettu, rajautuivat eldketurvan ulkopuolelle. Niitd puutteita
korjasivat vuosina 1952 ja 1955 voimaan tulleet vanhuus- ja tyokyvyttomyysavustuslait, joiden
perusteella kansanelédkelain piiriin kuulumattomille vanhuksille ja tyokyvyttomille alettiin
maksaa lisdelakkeiden suuruisia vanhuus- ja tyokyvyttomyysavustuksia. Vaha vahalta etdaan-
nyttiin yhd kauemmas vuoden 1937 kansanelédkelain sadastovakuutusperiaatteesta: vuonna 1956
(vuoden 1937 kansaneldkelain vield ollessa voimassa) maksueldkkeiden osuus oli vain 10 %
eldkekannasta—qo % oli valtion ja kuntien kustantamia lisdelakkeitd sekd vanhuus- ja tyo-

kyvyttomyysavustuksia.™

Vuoden 1956 kansanelakelaki

Uutta kansanelédkelakia valmisteltaessa pyrittiin sddstovakuutus- ja huoltoperiaatteiden vali-
seen tasapainoon, mutta eduskunnan kiihkean kasittelyn jalkeen toukokuussa 1956 hyviaksyma
uusi kansanelédkelaki vei puhtaasti huoltoperiaatteeseen perustuvaan eldkejarjestelmaan.

Uusi kansaneldkelaki astui voimaan vuoden 1957 alusta. Eldketurvan piiriin kuuluvia
nimitettiin edelleen vakuutetuiksi ja heiltd kerdttyja veronluonteisia maksuja edelleen vakuutus-
maksuiksi, vaikka eldkejarjestelma ei endd perustunutkaan sdastovakuutus- vaan huoltoperi-
aatteeseen. Sen enempda vanhuus- kuin tyokyvyttomyyseldkkeenkddan saaminen tai suuruus ei
enda riippunut suoritetuista vakuutusmaksuista, vaan kaikki yli 65-vuotiaat ja tyokyvyttomat,
myds aiemmin vanhuus- tai tyokyvyttomyysavustuksia saaneet, nauttivat samansuuruisia

peruselidkkeitd, vahatuloiset lisdksi tarveharkintaisia tukieldkkeita ja vuodesta 1966 alkaen
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HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 21-25, 46—49 ja 54—61.
SaLMELA: Kansaneldkelaitos 1937-1967, s. 7-15.
SuksELAINEN: Kansaneldkelaitos, s. 364—367.
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vield tukilisid. Huoltoperiaatteen mukaisesti peruseldkkeet rahoitettiin kunakin vuonna kera-
tyin vakuutusmaksuin—tallainen jarjestelma oli vihemman inflaatioherkka kuin saédstévakuutus-
periaatteen mukainen, vakuutusmaksujen rahastointiin perustunut. Tukieldkkeet maksettiin
valtion ja kuntien varoista, tukilisdt puolestaan katettiin Kansaneldkelaitoksen keraamien
vakuutusmaksujen ylijaamalld. Kansanelédkelaitos lopetti vakuutusmaksujen rahastoinnin ja
henkilokohtaisten elédketilien yllapidon; aiempina vuosina kertyneiden rahastojen tuotot tukivat
tietysti edelleen etuisuuksien rahoittamista ja laitoksen muiden menojen peittamista.™
Kansaneldkejdrjestelmin rinnalle luotiin vuonna 1962 voimaan tullut yksityisten
vakuutusyhtididen, eldkekassojen ja eldkesadtididen hoitama, ansiosidonnainen tyoeldke-

jarjestelma.™

Ensin vuoden 1937 kansaneldkelakia tdydentdneet vanhuus- ja tyokyvyttomyysavustuslait ja
sitten vuoden 1956 kansaneldkelaki eivit niinkddan muuttaneet vaan kasvattivat Kansaneldke-
laitoksen organisaatiota. Lisdtyotd aiheuttivat erityisesti vanhuuseldkkeet ja vanhuusavustukset,
joiden maksaminen alkoi vuosina 1949 ja 1952. Vuoden 1956 kansanelidkelaki ei sitd vastoin
juuri vaikuttanut kokonaistydmadaraan: minka vakuutettujen henkilokohtaisten tilien yllipidon
lopettaminen vuoden 1957 alussa tyomaaraa vahensi, sen elakkeiden maksaminen ei endd

neljannesvuosittain vaan kuukausittain sita lisdsi.”

HAcGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 83—92.

SaLMELA: Kansaneldkelaitos 1937-1967, s. 15—20.

SukseLAINEN: Kansaneldkelaitos, s. 367-370.

"* HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 171-176.

"> HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 54-61 ja 119-121.
SaLMELA: Kansaneldkelaitos 1937-1967, s. 52—56.
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Toinen tontti

Vuoden 1951 lopulla oli kdynyt siis ilmi, ettei Kansaneldkelaitokselle kortteleista n:ot 468 ja 469
varatun alueen ostaminen Helsingin kaupungin asettamilla ehdoilla tulisi kysymykseen. Tasta
huolimatta oli “elikelaitoksen oman konttoritalon tarve - - entistiiankin ajankohtaisempi”:** “laitoksella
ei ole kiiytettivissiin tarkoituksenmukaisia toimistotiloja, vaan laitos nykyisin joutuu tyoskentelemdin
osaksi paitoimitalossa Eteli-Esplanaadikadun varrella, osaksi kolmessa eri rakennuksessa Miintytien
varrella. Tisti johtuen tarvitaan mm. suhteettoman paljon vahtimestareita, asiakirjojen kuljetusta ja
postitustydvoimaa, ja muutkin tyot kirsivit keskityksen puutteesta. Titen kiyttokustannukset nousevat
normaalia suuremmiksi”. Sita paitsi “elikelaitoksen toimialue laajenee sen johdosta, etti sithen kytketdiin
uusia sosiaalivakuutukseen liittyvid tehtivid, kuten dskettdin oli tapahtunut vanhuusavustuslakia
sdddettiessi” .

Kansaneldkelaitoksen oli 16ydettdva padkonttorilleen toinen tontti. Sellaista kyseltiin
yksityisiltdkin maanomistajilta, mutta houkuttelevimmaksi vaihtoehdoksi seké sijainnin etta
hinnan puolesta osoittautui Helsingin kaupungin oopperalle varaama tontti Messeniuksen-,
Minna Canthin ja Nordenskitldinkatujen rajaamassa korttelissa n:o 507.™ “Varaus oopperalle ei
ollut kiintei eiki velvoittava, joten sen estimitti [kaupungilla] oli mahdollisuus luovuttaa alue elike-
laitoksen toimitalon tontiksi ”.*” Kortteliin sallittiin rakennettavan maanpaallistd kuutiotilavuutta
vain 60 ooo m’,* vajaa kolmannes kortteleihin n:ot 468 ja 469 suunnitellusta maarasta,™ mutta
se vastasi varsin sopivasti Kansaneldkelaitoksen paakonttorin osuutta liike- ja toimisto-
kompleksista.

Ensimmdisen vihjeen tésta koko korttelin n:o 507 kokoisesta tontista rakennuslautakunta
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sai asemakaava-arkkitehti Tuukkaselta helmikuun 28. pdivdna 1952.™ Seuraavana péivéana se

7 3z

antoi Aallon tehtavaksi “ryhtyi alustaviin suunnitteluihin konttoritaloa varten”,” jotta selvidisi,

soveltuisiko tontti Kansanelidkelaitoksen tarkoitukseen. Jo kahden viikon kuluttua, 15. maalis-

"* Rakennuslautakunnan poytakirja 28.2.1952. KELA.

" Hallituksen poytékirja 15.3.1952. KELA.

Vanhuusavustuslaki hyvéksyttiin eduskunnassa joulukuussa 1951.

HAGeMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 54—61.

" Tonttia oli vuoden 1951 lopulla katseltu myds Otaniemesté ja Kulosaaresta. Maaliskuussa 1952 rakennusliike Holvi
Oy:n toimitusjohtaja Aropaltio tarjosi Kansaneldkelaitokselle pinta-alaltaan ja rakennusoikeudeltaan korttelia n:o
507 vastaavaa tonttia “Kammion [nykyaan Kivelan] sairaala-alueelta” Toolosta, mutta kaksi kertaa korttelia n:o 507
kalliimpaan hintaan. Tontti ei ollut kaupunkikuvallisesti yhtd edustavalla paikalla kuin kortteli n:o 507.
Rakennuslautakunnan poytékirjat 20.9., 24.9. ja 13.10.1951 sekd 16.3.1952. KELA.

Lisatyn hallituksen poytékirja 17.3.1952. KELA.

"7 Lisatyn hallituksen poytakirja 17.3.1952. KELA.

" Kauppakirja s. a., hallituksen poytékirjan 14.5.1952 liitteend. KELA.

" Korttelien n:ot 468 ja 469 suunnitelmassa maanpaillista tilavuutta oli noin 190 ooo m’ (luku perustuu lokakuussa
1951 tarkistettuun arvioon rakennuskustannuksista).

Tarkistettu laskelma kannattavaisuudesta koskien suurrakennusryhmaa Mannerheimintien varrella 10.10.1951,
rakennuslautakunnan poytakirjan 13.10.1951 liitteend. KELA.

"** Rakennuslautakunnan poytakirja 28.2.1952. KELA.

" Rakennuslautakunnan poytakirja 29.2.1952. KELA.
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kuuta 1952, Aalto esitteli rakennuslautakunnalle ensimmaiset luonnospiirustukset seka pinta-
ala- ja tilavuuslaskelmat, jotka osoittivat, ettd kortteliin n:o 507 voitaisiin ongelmitta rakentaa
Kansaneldkelaitokselle samankokoinen padkonttori kuin sille kortteleihin n:ot 468 ja 469 oli
suunniteltu;™ johtaja Hillildlle Aalto kehui tonttia “arkkitehtoonisesti ja ekonoomisesti aivan
mahdottoman edulliseksi tihin tarkoitukseen” . 17. maaliskuuta 1952 lisdtty hallitus valtuuttikin
hallituksen solmimaan Helsingin kaupungin kanssa tonttia koskevan kaupan;™* kauppakirja
allekirjoitettiin toukokuussa 1952.” Aivan ehdoitta ei Helsingin kaupunki tatikaan tonttia
myynyt, vaan pidatti itselleen oikeuden vuokrata tontille rakennettavasta rakennuksesta “1 200
m’:n suuruiset huonetilat ainakin 5 vuoden ajaksi omien virastojensa kiiyttoon kohtuullisesta vuokrasta”.
Lisédksi Kansaneldkelaitos sitoutui 1%4-kertaisesti tontin hintaa vastaavan korvauksen uhalla
saattamaan rakennuksen vesikattoon kahdessa tai korkeintaan neljdssa vuodessa.™
Kansanelikelaitoksen ja Helsingin kaupungin neuvoteltua kortteleista n:ot 468 ja 469
usean vuoden ajan, tuntuu yllattavalta, ettd kauppa korttelista n:o 507 saatiin nyt solmittua alle
kolmessa kuukaudessa. Kansaneldkelaitoksen kannalta timén selittanee yhtaalta se, etta korttelin
n:o 507 tontin kauppahinta voitiin suorittaa rahassa ja etta se oli vélittomasti vapaa rakennus-
toiden aloittamista varten. Toisaalta kysymyksessa oli kaksi tyystin eriluonteista hanketta:
Korttelien n:ot 468 ja 469 rakennushankkeessa oli ensisijaisesti kysymys vakuutusmaksujen
sijoittamisesta reaaliomaisuuteen; eparointia aiheutti se, ettei liike- ja toimistokompleksi kirjai-
mellisesti ottaen ollut sellaista “tuotannollista toimintaa”, jollaiseen vuoden 1937 kansaneldke-
laki velvoitti Kansaneldkelaitoksen vakuutusmaksut sijoittamaan.”” Oma paakonttori ja sitd
varten ostettu tontti korttelista n:o 507 sitd vastoin eivit olleet sijoitus; tuotoksi riitti Kansanelédke-
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laitoksen toiminnan tehostuminen ajan- ja tarkoituksenmukaisen rakennuksen ansiosta.
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Kansanelédkelaitoksen kortteleihin n:ot 468 ja 469 suunnitellun paakonttorin kokonaispinta-ala oli noin 10 250 m’,
kortteliin n:o 507 taas Aallon rakennuslautakunnalle 15.3.1952 esittimien laskelmien mukaan noin 11 coo m’. Arkisto-
tilat tai ruokasali eivit sisaltyneet lukuihin kummassakaan tapauksessa.

Padoman sijoitusohjelma rakennuksiin, s. a., rakennuslautakunnan poytakirjan 4.4.1950 liitteena. KELA.
Rakennuslautakunnan péytakirja 15.3.1952. KELA.

' Aallon kirje johtaja Hillilille 11.3.1952. AAS.

"* Lisatty hallitus kasitteli tonttikauppaa toistamiseen Helsingin kaupungin muutettua kauppahintaa ja -ehtoja.
Hallituksen poytékirjat 15.3. ja 23.4.1952. KELA.

Lisatyn hallituksen poytékirjat 17.3. ja 24.4.1952. KELA.

" Hallituksen poytakirja 14.5.1952. KELA.

"* Kauppakirja s. a., hallituksen pdytikirjan 14.5.1952 liitteend. KELA.

Velkakirja s. a., hallituksen poytakirjan 14.5.1952 liitteend. KELA.

"7 " Kansanelikelaitoksen varojen sijoittaminen k. o. rakennuskompleksiin edellyttid viliaikaisista poikkeuksista kansanelike-
lakiin 23.3.1945 annettuun lakiin perustuvaa valtioneuvoston pidtosta.”

Yleissihteeri Saarisen muistio 29.6.1951, rakennuslautakunnan poytékirjan 4.7.1951 liitteend. KELA.

" Ero nikyy rakennuslautakunnan pdytikirjoissa: korttelien n:ot 468 ja 469 rakennushanke tuotti kasapdin laskelmia
rakennuskustannuksista, vuokrattavien tilojen pinta-aloista, vuokratuotoista ja niin edelleen, korttelin n:o 507
rakennushanke vain muutaman (toteutuneita kustannuksia reilusti alemman) arvion rakennuskustannuksista.
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Toteutettu suunnitelma

Téssa luvussa kuvaillaan Kansaneldkelaitoksen padkonttorin toteutussuunnittelua ensimmai-
sistd, maaliskuussa 1952 pdivatyistad luonnospiirustuksista maaliskuun 1953 paapiirustuksiin ja
edelleen aina rakennuksen valmistumiseen asti. Keskeisimmiltd rakennustaiteellisilta piirteiltaan
toteutusta vastaavaksi suunnitelma oli kiteytynyt jo paapiirustuksissa, mutta Aalto arkkitehti-
toimistoineen jatkoi sen kehittelya vield rakennustydnkin aikana, minka vuoksi laadittiin
Helsingin maistraattia varten tammikuussa 1956 vield korjatut paapiirustukset. Kuvailussa on
suurimmaksi osaksi pitdydytty “1:100 mittakaavassa”, yksityiskohtaisemmassa mittakaavassa
pddkonttoria on lahestytty rakennushistoriallisessa inventoinnissa. Hedelmallisinta lienee
lukea selvitystd ja inventointikortteja rinnakkain.

Luvun tirkeimmat lahteet ovat Alvar Aalto -museon piirustuskokoelman aineisto ja
Kansaneldkelaitoksen rakennuslautakunnan poytakirjat. Ensimmaisen yhtendisen niin pohja-,
leikkaus- kuin julkisivupiirustuksetkin késittivan sarjan muodostavat Aallon 25. maaliskuuta
1953 signeeraamat paapiirustukset,™ toisen 15.1.1956 signeeratut korjatut paapiirustukset;”
ndihin kahteen péépiirustussarjaan viitataan jaljempana yksinkertaisesti “paapiirustuksina” ja
“korjattuina padpiirustuksina”. Joitakin poikkeuksia lukuunottamatta selvityksessa ei viitata
tyo- eikd detaljipiirustuksiin sen enempaa kuin tydselityksiinkdan; tallaiset ldhteet on mainittu
yhtéalta selvitykseen liittyvan muutos- ja korjaustydluettelon tyon 1954a (Padkonttorin rakenta-

minen ja sisustaminen) kohdalla ja toisaalta inventointikorttien alaviitteissa.

Ennen toteutettuun suunnitelmaan paneutumista mainittakoon, ettei Aalto suunnitellut Kansan-
eldkelaitokselle vain padkonttoria, vaan kesdkuusta 1952 alkaen myds Munkkiniemeen henkil6-

kunnan asunnoiksi rakennettavia kerrostaloja, jotka valmistuivat vuodenvaihteessa 1954-1955."

Toteutetun suunnitelman lahtokohdista

Kortteliin n:o 507 laaditun, toteutetun suunnitelman lahtokohta oli Aaltojen vuoden 1948 kilpailu-
ehdotus “Forum redivivum” huolimatta siité, etta liike- ja toimistokompleksista oli jadnyt jiljelle
vain Kansaneldkelaitoksen padkonttori. Aallon mukaan “voitiin arkkitehtikilpailun tulosta soveltaa

- - niin pitkille, etti padidean sailyttaminen uuden luonnosvaiheen kautta oli mahdollista”.™

" PIIRUSTUKSIA: Padpiirustukset lupa xE-113-A-53/60/1893, 60/1895, 60/1899, 60/1903, 60/1908, 60/1913,
60/1916, 60/1919, 60/1922, 60/1925, 60/1929, 60/1931, 60/1934, 60/1935, 60/1943, 60/1937,
60/1939, 60/1941, 60/1945, 60/1947, 60/1949, 60/1951 (25.3.1953). HKRVVA, AAM.

" PrrusTUksIA:  Korjatut paapiirustukset lupa kE-145-c—56 (15.1.1956). HKRVVA.
Korjatut paapiirustukset 60/1894, 60/1896, 60/ 1900, 60/1904, 60/1909, 60/1914, 60/1917,
60/1920, 60/1923, 60/1926, 60/1930, 60/1932, 60/1933, 60/1936, 60/1938, 60/1940, 60/1942,
60/1944, 60/1946, 60/ 1948, 60/1950, 60/1952 (15.1.1956—20.1.1956). AAM.

"' Rakennuslautakunnan poytékirjat 16.6. ja 28.6.1952 sekd 16.12.1954 sekd 21.1.1955. KELA.

"* Kansaeldkelaitos, toimitalo, 1953?. AAS.
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Toteutetussa suunnitelmassa “piidmotivina on suurta mittakaavaa olevan konttoritalon luominen,

jossa on tahdottu vilttid vuokratalomaisten 'konttoritehtaiden” psykologisesti ja inhimillisesti haitalliset

ominaisuudet. Laajan korttelin kisittivi puistovyohykkeeseen rajoittuva tontti antoi timin mahdollisuuden.

Rakennus on siis hajoitettu siten, etti sen sisapuolelle muodostuu toreja, pihoja ja puistoaloja, jotka
takaavat suurelle henkilokunnalle - - miellyttivit ja vapaat tydskentelyolosuhteet, hyviin tyovalaistuksen
ja puhtaan ilmapiirin”.”»

Aaltojen kilpailuehdotuksessa “Forum redivivum” Kansaneldkelaitoksen paakonttori
oli ollut kaupunkikeskuksen yksi osa. Kun muut osat sen ympariltd toisessa suunnitelmassa
havisivat, oli kilpailuehdotuksen kompakti padkonttori “hajoitettava” osiin. Ndin paitsi val-
tyttiin massiiviselta “konttoritehtaalta”, voitiin myds luoda paakonttorin osien viliin kilpailu-
ehdotuksen tapaan “toreja, pihoja ja puistoja”, jotka tosin luonteeltaan poikkeavat kilpailu-
ehdotuksen avoimen kaupallisista “kauppatoreista ja -kujista”.

Kilpailuehdotuksen alatoria vastaa toteutetussa suunnitelmassa Nordenskiéldin- ja
Messeniuksenkatujen kulman aukio, jolta Kansaneldkelaitoksen padkonttoriin kdydaan sisaan
kuin alatorilta konsanaan. Paakonttorin tarkein julkisivukin suuntautuu tille etuaukiolle kuten
kilpailuehdotuksessa alatorille ja ndakyy—vaikka sité ei katujen nimien perusteella voikaan
paatelli—Mannerheimintielle.™ Kilpailuehdotuksen yldtoria vastaa puolestaan Tavaststjernan-
ja Mikael Lybeckin katujen vilisen “puistovy6hykkeen” tai -akselin paattava, Aallon “pienois-
toriksi” nimittama piha, joka on korttelia ymparoivien katujen tasoa korkeammalla. Nédin on
voitu “motorisoidun liikenteen haitallinen vaikutus - - eliminoida”;> samalla on toteutunut Aaltojen
kilpailuehdotukseen “Forum redivivum” liittyvassa selostuksessaan pontevasti esittdma ja
Aallon myéhemmin sd@annénmukaisesti kampus- ja keskussuunnitelmissaan™ toistama ajatus
“ajo- ja kdvelyliikenteen tdydellisestd erottamisesta”.

"Pienoistori” jda toteutetussa suunnitelmassa “hajoitetun” padakonttorin “sisdpuolelle”
ja ldhinna Kansanelidkelaitoksen henkilokunnan kaytt6on; kilpailuehdotuksen ylatoriin verrat-

tuna sitd voi luonnehtia korkeintaan puolijulkiseksi.”” Tdtd on pidettiva merkittdvana erona

" Kansaneldkelaitos, toimitalo, 1953?. AAS.

" Tarkein julkisivu, “frontti”, suunniteltiin Mannerheimintielta nahtdviaksi: Aallon arkkitehtitoimistossa kaikki tasta
julkisivusta laaditut piirustukset saivat otsikon “julkisivu Mannerheimintielle”.

" AarLto: Arkkitehtonisesti vaikuttavia tekijoitd, s. 7—9.

" Yhtena esimerkkind mainittakoon Seindjoen kulttuuri- ja hallintokeskus; Seindjoen kauppalantalosta vuonna 1958
jarjestettyyn arkkitehtuurikilpailuun laadittuun ehdotukseen liittyvassa selostuksessaan Alvar ja Elissa Aalto totesi-
vat, ettd “toriaukeamat jotka samanaikaisesti ovat motorisoidun litkenteen kulkuviylid ja kansalaisten kokoontumispaikkoja
ovat kiisitteeni atkansa elineet”.

PENTTILA: Seindjoen kulttuuri- ja hallintokeskus, rakennushistoriallinen selvitys, s. 27-31.

" Taysin “pienoistori” suljettiin ulkopuolisilta vuonna 1960; katso tyo 1960A. Kansanelédkelaitoksen pagkonttorin
“kvasijulkisuuteen” on kiinnittanyt huomiota myés Weston.

WEesToN: Alvar Aalto, s. 163.

34




kilpailuehdotuksen ja toteutetun suunnitelman vilill; jalkimmaisen motoksi sopisikin “forumin”
sijasta “akropolis”."™

Suhteessa ympairdivaan kaupunkirakenteeseen Kansanelidkelaitoksen padkonttori
ottaa selvésti julkiselle rakennukselle kuuluvia vapauksia. Sen osat eivat ympéaréivien umpi-
korttelien asuinkerrostalojen tavoin asetu katulinjoihin. Nordenski6ldin- ja Messeniuksen-
katuihin ndhden ne ovat suorastaan vinossa kulmassa;” Mannerheimintieltd paajulkisivu
nahdaan kuitenkin suoraan edestd ja riittavalta etdisyydeltd, jotta sitd saattaa ihailla kokonai-
suutena. Korttelissa n:o 507, joka jo asemakaavassa oli viritetty julkiselle rakennukselle
sopivaksi, ratkaisu tuntuu hyvin luontevalta.

Toinen julkiselle rakennukselle sallittu vapaus on ympaéristosta poikkeava julkisivu-
materiaali: Toteutetussa suunnitelmassa Kansaeldkelaitoksen paakonttorin punatiilistd puhtaaksi
muuratut julkisivut muodostavat selvan kontrastin Taka-T6616n asuinkerrostalojen rapattuihin

ja vaaleiksi maalattuihin julkisivuihin ndhden.”

Kevaan ja kesan 1952 luonnospiirustukset

Jotta toteutussuunnittelun vaiheiden kuvailu kdvisi pdainsa mahdollisimman yksiselitteisesti,
kiirehdittakoon hieman asioiden edelle: Kansaneldkelaitoksen padkonttori jaettiin liikunta-
saumojen mukaan viiteen lohkoon tyopiirustusten laatimista varten vasta syksylld 1953, mutta
tassa tuota rakennuskokonaisuuden eri osien yksiloimista suuresti helpottavaa jakoa noudatetaan
toteutetun suunnitelman ensimmaisistd luonnoksista alkaen. I lohko kisittda pohjoisimman
osan, II lohko pitkén itd-lansisuuntaisen, III lohko lyhyemman pohjois-eteldasuuntaisen ja IV
lohko eteldisimman siiven kirjastopaviljonkeineen seka V lohko ruokasalipaviljongin;*

tarkemmin rajat ilmenevit lohkokaaviosta.

** Akropolis (kr. “yldkaupunki”) oli kreikkalaisen kaupungin muuta kaupunkia korkeammalla oleva varustettu osa.
Huhtikuussa 1953 Aalto anoi Suomen Pankilta valuuttaa matkalle, “joka kdsittdi - - arkkitehtoonisia tutkimuksia (Krei-
kassa Delphoi, Mykonos ja Epidauros) nimenomaan Kansanelikelaitoksen pddrakennuksen arkkitehtonisia detaljeja varten”.

” Akropoliksen” mainitseminen toteutetun suunnitelman yhteydessa on nédin hyvinkin perusteltua.

Aallon kirje Suomen Pankin johtokunnalle 15.4.1953. AAS.

" Tuomr: Kansanelékelaitos, s. 82.

"** Seindjoen kirkkokilpailuun vuonna 1951 laadittuun ehdotukseen liittyvassa selostuksessa Aalto totesi eksplisiittisesti
pyrkineensa julkisivumateriaalin avulla erottamaan sakraalirakennuksen ympéroivista profaanirakennuksista.
PENTTILA: Seindjoen kulttuuri- ja hallintokeskus, rakennushistoriallinen selvitys, s. 7.

Kansanelikelaitoksen toteutetun suunnitelman tapauksessa on kuitenkin varottava ylitulkintaa, silla punatiiltad voi
yksinkertaisesti pitdd Aallon 1940- ja 1950-lukujen vaihteen tuotannolle tyypillisena julkisivumateriaalina.

"' Rakennuslautakunnan tyévaliokunnan poytékirja 15.12.1953. KELA.

PIIRUSTUKSIA: Mitoituskaavio ja tyopiirustuskartta 60/1889, 60/2046 (7.10.1953/25.1.1954, s. a.). AAM.
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Lohkokaavio. I lohko keltaisella, IT lohko vihreélld, ITI lohko siniselld, IV lohko ruskealla ja V lohko punaisella.



Maaliskuun 1952 alussa ensimmadisid pohjapiirustuksia sekd pinta-ala- ja tilavuuslaskelmia
Kansaneldkelaitoksen kortteliin n:o 507 rakennettavaa paakonttoria varten laadittaessa ei
yksityiskohtaista tilaohjelmaa ollut kdytettavissad,” vaan oli turvauduttava Kansaneldke-
laitoksen kortteleihin n:ot 468 ja 469 suunnitellun padkonttorin pinta-alalaskelmaan;* hyvaksi
voitiin kdyttdd myos “atkaisemmassa vaiheessa tutkitut mm. konttoriteknilliset standardit, rakennuksen
yleisjirjestelyt ja médrittyji konstruktiivisia osia”.** Maaliskuun 1952 loppuun mennessa keskus-
hallinnon kaikkien osastojen tarpeet ja toiveet kiteytyivit tilaohjelmiksi, joita sitten huhtikuun
ja toukokuun aikana soviteltiin maaliskuun alussa vanhentuneen pinta-alalaskelman perus-

teella hahmoteltuun rakennuskokonaisuuteen.

Kevailld 1952 laadittujen luonnospiirustusten™ mukaan “varsinainen konttorirakennus [so. Il ja
I1I lohkot] olisi L:n muotoinen, 6 kerroksinen ja sijoitettaisiin alueen keskustaan siten, etti se mahdolli-
simman vihin vaikuttaisi naapurien nikoalaan, valaistussuhteet eteliin ja linteen jiisivit edullisiksi.
Raskaita koneita ja niiden yhteydessi tarvittavia tiloja varten varattaisiin pohjoispuoliseen osaan [so. I
lohkoon] n. 1800 m* samassa tasossa olevaa tilaa” "

IT lohkoa lyhyemmaén, mutta rungoltaan syvemman pohjois-eteldsuuntaisen III lohkon
ytimessa oli yli nelja kerrosta korkea, terivahuippuisten kattolanterniineista paivanvaloa saava
hallitila, jonka itsestddn selva ldhtokohta on jo Aaltojen kilpailuehdotuksessa “Forum redivivum”
Kansaneldkelaitoksen padkonttorille identiteetin antanut hallitila, basilika. Kun padkonttori
kevadn 1952 luonnospiirustuksissa oli “hajoitettu” pienemmiksi osiksi, oli my®os hallitila pienen-

tynyt.”" Sen pohjalla, etuaukiolta helposti saavutettavissa sijaitsi Kansaneldkelaitoksen Helsingin
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Aalto selosti rakennuslautakunnalle “konttori- ja sen lisitilan sijaintimahdollisuuksia, mutta jii niiden tarkempi madrit-
tely mydhempiiin vaiheeseen siksi kunnes eri osastoilta on saatu tarkemmat pinta-ala- ja sijaintiehdotukset”.
Rakennuslautakunnan poytakirja 15.3.1952. KELA.
' Kansaneldkelaitoksen kortteleihin n:ot 468 ja 469 suunnitellun paakonttorin kokonaispinta-ala oli noin 10 250 m’,
kortteliin n:o 507 taas Aallon rakennuslautakunnalle 15.3.1952 esittdmien laskelmien mukaan noin 11 ooo m’. Arkisto-
tilat tai ruokasali eivat sisaltyneet lukuihin kummassakaan tapauksessa.
Pddoman sijoitusohjelma rakennuksiin, s. a., rakennuslautakunnan pdytakirjan 4.4.1950 liitteend. KELA.
Rakennuslautakunnan poytékirja 15.3.1952. KELA.
" Aallon kirje padjohtaja Louhiolle 31.3.1953. AAS.
Kouriintuntuvimmin “aikaisemmassa vaiheessa tutkituista konstruktiivisista osista” vaikuttaa hyddynnetyn toimisto-
tilojen tyyppileikkausta.
' Varojensijoitusosaston tilaohjelma 20.3.1952. AAS.
Ladkintdosaston tilaohjelma 31.3.1952. AAS.
Elakeasiainosaston tilaohjelma, s. a.. AAS.
Piiriasiamiesosaston tilantarve, s. a.. AAS.
Vakuutusteknillisen osaston tilaohjelma, s. a.. AAS.
Yleisen osaston tilaohjelma, s. a.. AAS.
“* PIIRUSTUKSIA:  Luonnospiirustuksia 60/1791, 60/1792 (14.3.1953). AAM.
Luonnospiirustuksia 60/1799, 60/1800, 60/1801, 60/1803, 60/1804, 60/1805, 60/1806, 60/1814,
60/1813, 60/1811, 60/1816, 60/1818, 60/1820 (4.4.—21.4.1952, 5. a.). AAM.
Luonnospiirustuksia 60/1812, 60/1815, 60/1817, 60/1819, 60/1829 (15.5.1952?). AAM.
7 Lisatyn hallituksen poytakirja 17.3.1952. KELA.
" Vaikka basilika pohjapiirustukseltaan pitkdnomaiseksi muuttuneena tuokin mieleen samanaikaisen Rautatalon
(1951-1954) valopihan, on pidettiava mielessa ndiden mittasuhteiltaan toisiaan muistuttavien tilojen eri juuret.
Rautatalossa, joka sijaitsee erittdin tehokkaasti rakennetun ydinkeskustan alueella, Aalto voi sanoa tavoitelleen
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piiritoimisto, jossa vakuutetut kansalaiset (oikeastaan helsinkildiset) saisivat sopivan monumen-
taalisissa puitteissa asioida.™

Etuaukiolta katsottuna piiritoimiston taakse, aivan korttelin n:o 507 keskelle, jid Aallon
myo6hemmin osuvasti “henkilokunnan kaduksi”* nimittima, pohjois-eteldsuuntainen halli-
mainen kdytava, joka toimii samanaikaisesti sekd henkilokunnan vaatetilana ettd paakonttorin
lohkoja yhdistavana kulkuvaylana. Henkilokunnan sisddnkaynti sijaitse sen pohjoispaassa, II
lohkon itipaadyssa, syrjassa edustavalta etuaukiolta. “Henkilokunnan katua” on pidettiva
yhtena toteutetun suunnitelman hienoimmista oivalluksista. Yhtddlta se ratkaisi tehokkaasti
padkonttorin “hajoittamisesta” johtuvat liikenteelliset pulmat: vaikka henkilokunnan sisdan-
kaynti oli keskitetty (ja ndin helposti valvottavissa), oli kulku eri lohkoihin sujuva. Toisaalta
“henkilokunnan katu” oli aidosti kadunomainen: koko viisisatapdinen henkilokunta™ kulki sen
kautta tullessaan t6ihin, kiydessdan lounaalla ja ldhtiessddn kotiin—muualla eri osastojen
tyontekijoilla ei juuri ollut tilaisuutta toisiaan kohdata.™

Piiritoimistoa ymparoivat toimistotilat toisen kerroksen ja “pienoistorin” tasolta ylos-
péin. Etuaukion puolella toimistovyohyke toisesta kerroksesta aina kuudenteen asti oli kevdan
ja kesdn 1952 luonnospiirustuksissa kapea, “pienoistorin” puolella taas toisessa kerroksessa
hyvin syvd, mutta kolmannessa jo kapeampi—téllainen leikkauspiirustuksissa silmiinpistava
“kaskadimuoto”” oli esiintynyt jo kilpailuehdotusta “Forum redivivum” varten laadituissa
luonnoksissa.” (Tarkemmin III lohko tulee puheeksi Helsingin piiritoimistoa kasittelevassa
kappaleessa.) III lohkon hallitilan ja runkosyvyyden vaihtelun ansiosta moni-ilmeisiin sivu-
kaytavaratkaisuihin verrattuna II lohkon keskikédytavaratkaisu oli varsin yksitoikkoinen.

Kansanelédkelaitoksen keskushallinnon osastoista erityisvaatimuksia toimistotilalle
asettivat ldhinna vakuutusteknisen osaston Hollerith-reikidkorttikoneet ja kortistot, jotka

raskautensa vuoksi edellyttivat valipohjilta huomattavasti tavanomaista suurempaa kanta-

illuusiota ulkotilasta, piazzettasta suihkuldhteineen ja istutuksineen; Kansaneldkelaitoksen paakonttorin suunnitel-
missa sitd vastoin niin kilpailu- kuin toteutusvaiheessakin oli tilaa aidoille ulkoilma-piazzettoille, eika illusorisen
ulkotilan luomisessa sellaisten viereen olisi mielta.

" Kiinnitettakoon tassa yhteydessa huomiota siihen, ettd mychemmin syksylld 1952 Kansaneldkelaitoksen paa-
sisdankaynti kehittyi—tai vain tdsmentyi—sisdantulijat hienosyisemmin erottelevaksi: pohjoisempaa oviryhmaa
kayttivat vakuutetut kansalaiset Helsingin piiritoimistoon tullessaan, eteldisempaa hallituksen vieraat.

"’ Rakennuslautakunnan poytékirja 11.11.1954. KELA.

”" Vuoden 1958 alussa paakonttorissa tyoskenteli noin 520 henkiloa.

Henkilokunta 31.1.1958. Hallituksen poytakirjan 6.2.1958 liitteend. KELA.

" Jo Kansanelédkelaitoksen vanhassa Eteld-Esplanadin padkonttorissa viltettiin kaikkea tarpeetonta poistumista
oman ty6pdydan ddrelta.

HAcGGmAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 99.

Tyokulttuuria ei muutto uuteen Nordenskitldinkadun paakonttoriin vaikuta muuttaneen: ”- - hywit kelalaiset - -
Tyonne omilla osastoillanne on vaatinut teilti ajan niin tarkkaan, ettd vain harvat teistd tuntevat téstd talosta muuta kuin
henkilokunnan kaytivistid omaan tyéhuoneeseensa johtavan tien ja lisiksi tietenkin ne kulkuvdylit, joita kulkien olette loytineet
henkilokunnan ruokalan.”

LepPANEN: Toimitalomme, s. 7.

" Nimitys on perdisin pdivaamattomasta tekstista Kansanelidkelaitos, toimitalo.

" PnirusTUKSIA: Luonnospiirustuksia 60/437, 60/453 (s. a.). AAM.
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vuutta.” Niille varattiin pohjoisin, tontinrajoista johtuen pohjapiirustukseltaan kolmion-
muotoinen I lohko, jossa vuoden 1952 huhtikuisissa luonnospiirustuksissa yhden, mutta touko-
kuisissa kahden toimistokerroksen alla oli vield autohalli, lampokeskus ja muita huoltotiloja.
Lohko oli suhteellisen itsendinen, silla se liittyi “varsinaiseen konttorirakennukseen” vain
kahden, Messeniuksenkadulta Minna Canthin kadulle ulottuvan “henkilkunnan ja tavara-
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liikenteen passagen”” ylittdvan sillan valityksella.

“Varsinaisen konttorirakennuksen” eteldpuolella oli kaksi “pienoistoria” rajaavaa, Norden-
skioldin- ja Minna Canthin kaduilta tarkasteltuna kaksi-, mutta “pienoistorilta” vain yksi-
kerroksista paviljonkia.

Pohjapiirustukseltaan L:n muotoisessa paviljongissa (IV lohkon paikalla) sijaitsi
toimistotilojen lisdksi “pienoistorin” puoleisessa sakarassa kirjasto, jota kevddn 1952 aikana ei
viela tilantarvetta tarkemmin vaikuta tutkitun—aavistuksen sen rakennustaiteellisesta olemuk-
sesta antaa vain yksi huhtikuussa 1952 péivatty pohjapiirustus. Siind pohjapiirustukseltaan
suorakaiteen muotoista tilaa kiersivat “kirjahyllyterassit” (tasoerot eivit pohjapiirustuksessa
ole aivan johdonmukaiset); pdivdanvaloa saatiin pohjoisen- ja lannenpuoleisista ikkunoista.”

Nordenski6ldin- ja Minna Canthin katujen kulmassa pohjapiirustukseltaan suora-
kaiteenmuotoisessa paviljongissa—V lohkossa—sijaitsi ensimmadisessa kerroksessa luontevasti
“henkilokunnan katuun” liittyva ruokasali keittidineen, toisessa kerroksessa pienoistorin tasolla
puolestaan “akropoliille” sopivasti “amfiteatteriksi”—oikeastaan teatteriksi*—muotoiltu

kokoussali.™

Keskushallinnon osastot ottivat tilaohjelmia laatiessaan huomioon myos seuraavan kymmenen

vuoden aikana tarvittavan lisdtilan,™ eika ole yllattavaa, ettd kortteleihin n:ot 468 ja 469 laaditun

"” Vakuutusteknillisen osaston tilaohjelma, s. a.. AAS.

" Nimitys on perdisin luonnospiirustuksesta 60/1801.

"7 Valaistusratkaisu tuo mieleen Sdynitsalon kunnantalon (1949-1952) kirjaston, ei sitd Viipurin kirjastosta (1933-1935)
alkanutta kirjastojen sarjaa, jonka Kansaneldkelaitoksen paikonttorin toteutettu kirjastopaviljonki paatti.

" Luonnospiirustuksen 60/1715 kulmaan laaditussa pinta-alalaskelmassa mainitaan “amfit.”.

Amfiteatteri oli roomalaisten eldin- ja gladiaattoritaisteluihin kdyttama rakennus, jossa soikeaa areenaa ymparéi por-
taittain kohoava katsomo. Kokoussalin puoliympyré—ehka puoliympyran muotoon jérjestetyt istuinrivit—viittaa
ennemmin joko kreikkalaiseen tai roomalaiseen teatteriin kuin amfiteatteriin.

" 1950-luvulla Aallon suunnitelmissa suorastaan vilisi “amfiteattereita”: Jyvaskylan kasvatusopillisen korkeakoulun
padrakennuksessa (1954—1955) (ulkoilmassa), omassa ateljeerakennuksessa (1954—1956) (ulkoilmassa), Aalborgin
taidemuseossa (1958, 1966—-1972) (ulkoilmassa) ja Teknillisen korkeakoulun paarakennuksessa (1953-1955, 1960
1964) (seka sisdtilassa ettd ulkoilmassa).

"* Vakuutusteknillinen osasto otti laskelmissaan huomioon vanhuusavustuslain vuonna 1952 mukanaan tuoman tyé-
madran lisayksen ja varautui jo siihen, ettd eldkkeet tultaisiin tulevaisuudessa maksamaan kuukausittain, ei enda
neljannesvuosittain (aivan kuten vuodesta 1957 alkaen meneteltiin).

Varojensijoitusosaston tilaohjelma 20.3.1952. AAS.

Laakintdosaston tilaohjelma 31.3.1952. AAS.

Eldkeasiainosaston tilaohjelma, s. a.. AAS.

Vakuutusteknillisen osaston tilaohjelma, s. a.. AAS.
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suunnitelman pinta-alalaskelmien perusteella hahmoteltua rakennusta oli suurennettava lisa-
tilan saamiseksi. Kesdikuussa 1952 Aalto ilmoittikin rakennuslautakunnalle, etta “sisillyttamilli
rakennukseen enemmiin sellaisia tiloja, joiden ei voida katsoa kuuluvan maanpdilliseen osaan, seki eri
vaihtoehtoja yhdistelemiillii, voidaan rakennuksen piikerroksen samoin kuin kokonaispinta-alakin saada
suuremmaksi kuin alustavasti oli laskettu. - - Myds mahdollisuudet tulevaisuudessa rakentaa lisitiloja
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titen nousevat. Rakennuksen ulkoniké ei mydskdin tule huonommaksi”.* Toteutetun suunnitelman
lahtokohtiin ei lisdtilan saamiseksi puututtu, mutta muutoksia tehtiin kaikissa rakennuksen
toimistotilaa sisdltdneissa osissa;” muutosten jilkeen ei ”“varsinainen konttorirakennus” enaa
hahmotu pohjapiirustukseltaan L:n muotoisena kuten kevaan 1952 luonnospiirustuksissa.

Pohjapiirustukseltaan kolmionmuotoista I lohkoa oli jo toukokuussa 1952 korotettu
kerroksella; kun tima ei riittanyt vakuutusteknillisen osaston tilantarpeen tyydyttamiseen, oli
Minnan Canthin kadun puolelle lisidttdva vielad yksi, runkosyvyydeltdén Il lohkoa vastaava
kerros.™ Marraskuuhun 1952 mennessa paadyttiin kuitenkin siihen, ettd pohjapiirustukseltaan
kolmionmuotoisia avotoimistokerroksia on vain yksi, mutta Minna Canthin kadun puolella
keskikdytavaratkaisuun perustuvia toimistokerroksia sen sijaan perati kolme.” Tama ”siipi-
rakennus pohjoiseen” saattaa olla Aallon kesdkuussa 1952 mainitsema lisatilojen rakentamis-
mahdollisuus, joka ndin tuli kdytetyksi jo toteutussuunnitteluvaiheessa.

I'lohkon korottamista silmiinpistdivampaa oli “pienoistoria” rajanneen, pohjapiirustuk-
seltaan L:n muotoisen paviljongin korvaaminen kesdkuussa 1952 pdivatyissd luonnospiirustuk-
sissa III lohkoon liittyvilla korkealla siivelld,” IV lohkolla, joka vield piteni aivan tontin
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Nordenskidldinkadun vastaiseen rajaan asti.”” “Pienoistorin” puolelta tarkasteltuna IV lohko
vaikuttaa IIT lohkon tapaisen “kaskadimuodon” ansiosta todellista korkeuttaan matalammalta.
IV lohkon toisessa kerroksessa ei ole lainkaan toimistotilaa, vaan avoin pylvaikko, joten se ei

katkaise yhteytta etuaukiolta “pienoistorille”.*
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Tama lisétilojen rakentamismahdollisuus tarkoittanee samaa kuin pinta-alalaskelmissa “tulevaisuusreservini”
mainittu “siipirakennus pohjoiseen”—se ei kuitenkaan jaanyt reserviksi, vaan jouduttiin ottamaan kayttoon jo
suunnitteluvaiheessa syksyyn 1952 mennessa.
Pinta-alalaskelma, kevat 1952?. AAS.
" Rakennuslautakunnan péytikirja 16.6.1952. KELA.
* Tarkkoja lukuja pinta-alan lisdyksesti ei ole kaytettivissa. Maaliskuussa 1952 Aalto oli arvioinut “brutto-
kerrospinta-alaksi konttoritilana - - ja arkistotilana” noin 11 000+3 000 m’; tastd luvusta puuttui vield ruokalapaviljongin
pinta-ala. Toteutuneessa paakonttorissa vastaavat luvut olivat 10 842 m’+2 722 m’, mutta liséksi tulivat vield
henkil6kunnan tilat 2 994 m’, huoltotilat 2 141 m* sekd asunnot 465 m* (yhteensé 18 699 m).
Rakennuslautakunnan poytakirja 15.3.1952. KELA.
Huoneistoalalaskelma, liittyy rakennuslupaan ke 145-56—c. HKRVVA.
" PIIRUSTUKSIA: Luonnospiirustuksia 60/1807, 60/1822-1824 (16.6.1952, kesidkuu 19527). AAM.
Luonnospiirustuksia 60/1825-1828 (kesd 19527). AAM.
Luonnospiirustus 60/1847 (15.9.1952). AAM.
“ PIIRUSTUKSIA:  Luonnospiirustukset 60/1876, 60/1878 (20.11.1952, marraskuu 1952?). AAM.
" PIRusTUKSIA:  Luonnospiirustukset 60/1807, 60/1822-1824 (16.6.1952, kesikuu 1952?). AAM.
"7 PIIRUSTUKSIA:  Luonnospiirustukset 60/1825-1828 (kesi 1952?). AAM.
" PIRUSTUKSIA:  Luonnospiirustus 60/1874 (20.11.1952). AAM.
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Ioteutettu suunnitelma, 1. kerroksen pohjapiirustus (maaliskuu 1952). (60/1792. AAM.)
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Ioteutettu suunnitelma, 2. kerroksen pohjapiirustus (maaliskuu 1952). (60/1791. AAM.)



loteutettu suunnitelma, 1. kerroksen pohjapiirustus (huhtikuu 1952). (60/1814. AAM.)

Toteutettu suunnitelma, 2. kerroksen pohjapiirustus (huhtikuu 1952). (60/1813. AAM.)
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Toteutettu suunnitelma, 3. kerroksen pohjapiirustus (huhtikuu 1952). (60/1816. AAM.)
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Toteutettu suunnitelma, 4. ja 5. kerroksen pohjapiirustus (huhtikuu 1952). (60/1818. AAM.)




[oteutettu suunnitelma, 6. kerroksen pohjapiirustus (huhtikuu 1952). (69/1820. AAM.)
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loteutettu suunnitelma, 1. kerroksen pohjapiirustus (kesakuu 1952?). (60/1823. AAM.)
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Toteutettu suunnitelma, 2. kerroksen pohjapiirustus (kesakuu 1952?). (60/1823. AAM.)
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Toteutettu suunnitelma, 3. kerroksen pohjapiirustus (kesdkuu 1952?). (60/1824. AAM.)
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Iotentettu suunnitelma, 4. kerroksen pohjapiirustus (kesiakuu 1952?). (60/1807. AAM.)
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[oteutettu suunnitelma, 2. kerroksen pohjapiirustus (kesd 19527?). (60/1828. AAM.)

Toteutettu suunnitelma, 3. kerroksen pohjapiirustus (kesé 1952?). (60/1827. AAM.)
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Toteutettu suunnitelma, 4. kerroksen pohjapiirustus (keséd 1952?). (60/1826. AAM.)
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Toteutettu suunnitelma, 6. kerroksen pohjapiirustus (kesé 1952?). (60/1825. AAM.)
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Toteutettu suunnitelma paapiirustusvaiheessa, pienoismalli. (AAA101070A. AAM.)



Toteutettu suunnitelma pazpiirustusvaiheessa, pienoismalli. (AAA101071. AAM.)



Paapurustukset, 1. kerroksen pohjapiirustus (maaliskuu 1953). (60/1903. AAM.)

N £
Konatut paapiirustukset, 1. kerroksen pohjapiirustus (tammikuu 1956). (60/1904. AAM.)



Paapiirustukset, 2. kerroksen pohjapiirustus (maaliskuu 1953). (60/1908. AAM.)

Korjatut paapiirustukset, 2. kerroksen pohjapiirustus (tammikuu 1956). (60/1909. AAM.)
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Korjatut paapiirustukset, 4. kerroksen pohjapiirustus (tammikuu 1956). (60/1917. AAM.)

Paapiirustukset, 4. kerroksen pohjapiirustus (maaliskuu 1953). (60/1916. AAM.)
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Paapurustukset, 5. kerroksen pohjapiirustus (maaliskuu 1953). (60/1919. AAM.)
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Korjatut paapiirustukset, 5. kerroksen pohjapiirustus (tammikuu 1956). (60/1920. AAM.)
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Paapirustukset, 6. kerroksen pohjapiirustus (maaliskuu 1953). (60/1922. AAM.)

Korjatut paapiirustukset, 6. kerroksen pohj;;piirustus (tammikuu 1956). (60/1923. AAM.)
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Paapurustukset, 7. kerroksen pohjapiirustus (maaliskuu 1953). (60/1925. AAM.)
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Korjatut paapiirustukset, 7. kerroksen pohjapiirustus (tammikuu 1956). (60/1926. AAM.)



”Konttorimaisema”

Aallon mukaan toimistotilaa sisdltava “rakennuksen pidrunko on [—I, II, III ja IV lohkot—] - -
kireisti rationalisoitu, tyotehoa ja rakennusekonomiaa silmilli pitien. Rakennuksen portaittain laskeva
'kaskadimuoto” tekee mahdolliseksi kullakin osastolla juuri sellaiset leveydet ja korkeudet, jotka
suoranaisesti liittyvit tyotehoon, konesijoitteluun, rakennuksen sisiiseen litkennesysteemiin jne.” .
Rationalisointi taisi kuitenkin olla laadultaan rakennustaiteellista. Kansanelédkelaitoksen
nakokulmasta oli ”- - negatiivisina puolina otettava huomioon, etti huonesyvyys useissa kohdin
rakennusta on niin suuri, etti se paikoitellen vaikeuttaa tilojen tehokasta kiyttod henkilokunnan tyo-
paikoiksi. Niin ikidn on rakennuksen pilarijdrjestelmd, joka tosin lienee ilmanvaihto- ja limpoteknilliselti
kannalta vilttdmditon, omiaan haittaamaan kaluston sijoitusta ja tilojen tehokasta kayttod.”” Kantavaa
runkoa jopa samassa lohkossa vaihtelevine pilarivéleineen (sekd vastaavasti mitoiltaan
vaihtelevine palkkeineen ja laattoineen)” ja monimuotoisine yksityiskohtineen on vaikea
pitdd “rakennusekonomiankaan” kannalta erityisen rationaalisena.

Se mika “ty6tehossa ja rakennusekonomiassa” ehka havittiin, “konttorimaiseman”
vaihtelevuudessa kylla voitettiin. Edes kdytavaverkosto ei polveilunsa ansiosta muodostu yksi-
toikkoiseksi; IIl lohkon Helsingin piiritoimistoa ymparoivit kaytavat ovat kerroksesta toiseen

vaihtuvine valaistusolosuhteineen ja nikymineen suorastaan jannittavia.

Paapiirustuksissa toimistotilat oli erotettu kdytavista pysyviksi aiotuin muuratuin seinin, mutta
siirrettdvin viliseinin toteutettavaksi aiottua huonejakoa™—tai sen vaikutusta julkisivuihin—ei
vield tuolloin liene kovin perusteellisesti tutkittu. Kesan ja syksyn 1953 kuluessa paadyttiin
ratkaisuun, jossa kukin pilarivali oli mahdollista jakaa epasymmetrisesti kahtia pienemmaksi ja
suuremmaksi toimistohuoneeksi”—jakoon varauduttiin sijoittamalla jokaiseen pilarivaliin
kaksi kédytdvien ja toimistohuoneiden vilistd ovea. Jako oli tietenkin mahdollinen muutenkin
kuin pilarivaleittdin—ja tatd mahdollisuutta myos kaytettiin hyvaksi—, mutta talléin toimisto-
huoneiden keskelle sattuneet pilarit kylla olivat “omiaan haittaamaan kaluston sijoitusta ja

tilojen tehokasta kdyttoa”. Viliseinista ei tullut siirrettavid sanan varsinaisessa merkityksessa,

' Kansanelikelaitos, toimitalo, s. a.. AAS.

""" Rakennuslautakunnan poytakirja 14.4.1954. KELA.

“Pilarijdrjestelmdn” epaedullisuuteen oli kiinnitetty huomiota jo aiemmin: “- - pilareita saattaa huonejirjestelyisti
riippuen jadda viliseinien ulkopuolelle, jolloin ne hukkatiloja aiheuttaen haittaavat kalustusta ja vaikeuttavat sitvousta”.
Yleissihteeri Saarisen ja osastopaallikké Niemisen muistio 15.9.1952, rakennuslautakunnan poytakirjan 8.10.1952
liitteend. KELA.

7" Esimerkiksi IV lohkossa pilarivilit (ja vastaavasti palkkien ja laattojen mitat) ovat erityisen epasaannolliset 1.
kerroksen voimistelusalin vuoksi.

"7 Esimerkkina mainittakoon julkisivujen rintamuureja kantavat leukapalkit viisteineen.

"7 Yleissihteeri Saarisen ja osastopdillikkd Niemisen muistio 15.9.1952, rakennuslautakunnan poytakirjan 8.10.1952
liitteend. KELA.

' Arkkitehtitoimisto Aallon muistio toimitalon maistraattipiirustuksiin tyopiirustusvaiheen aikana suoritetuista
tarkistuksista ja tismennyksistd 14.12.1953, rakennuslautakunnan poytakirjan 14.12.1953 liitteend. KELA.
PIIRUSTUKSIA: Huonejakokaavioita 60/2964, 60/2994 (4.7.1953). AAM.
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vaan vain kevytrakenteisia, “joiden siirrettivyydelle ei ole syyti antaa ratkaisevaa merkitysti”.” Ne
koottiin usein sisdikkunoin varustetuista puurunkoisista, vanerilevytetyista “lamelleista”, jotka
avosaumoineen selvésti erottuivat pysyviksi suunnitelluista muuratuista seinista.”

Hierarkia “konttorimaisemassa” ilmeni huippua kohden lisddntyvéna yksityisyytena.
Toimistoapulaiset tyoskentelivét toimistohuoneissa, jotka oli visuaalisesti “ketjutettu”; “lamelli-
seinien” sisdikkunoista saattoi ndhda jopa kymmenen huoneen ldpi lohkon paasta padhan.”
Toimistopaallikdiden huoneiden “lamelliseinistd” sisdikkunat puuttuivat. Osastopaallikot
puolestaan saivat ymparilleen muuratut viliseinit, jotka soivat paitsi visuaalista, myos akustista
yksityisyytta.” (Ndistd jalkimmainen edelleen korostui III ja IV lohkojen 6. kerroksen johtajien
huoneissa, joita kdytavistd erottivat eteis- ja komerovyohykkeet ja toisistaankin kaksinkertaiset,

muuratut valiseinat.)

"7 Rakennuslautakunnan poytékirja 2.12.1954. KELA.

7 Pysyvien ja mahdollisesti siirrettivien seinien ero ei ollut vain rakennustekninen detalji, vaan silld oli tirked merkitys
tilallisen logiikan kannalta: kun siirrettavat seindt selvasti erottuivat pysyvistd, hahmottuivat samalla rajat, joissa niiden
siirtaminen oli mahdollista. Ero on yhta johdonmukaisesti artikuloitu mm. Teknillisen korkeakoulun paarakennuksessa.
PeNTTILA: Teknillisen korkeakoulun paarakennus ja kirjasto, s. 97, 103.

PIIRUSTUKSIA: Tyopiirustuksia 60/2309, 60/2310, 60/2316, 60/2521 (6.6.-19.9.1955). AAM.

"7 Esimerkiksi I1I lohkon 2. ja 4. kerroksessa.

" Téssd esitetty tulkinta perustuu muutamiin pohjapiirustuksiin, joissa toimistohuoneiden haltijat on mainittu nimelta.
PIIRUSTUKSIA: Luonnospiirustuksia 60/2957, 60/2959 (14.4.1955). AAM.
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Huonejakokaavio ja “lamelliseina” (kesdakuu-syyskuu 1955). (60/2316. AAM.)
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IV lohkon 4. kerroksen pilarit ja palkit (syyskuu 1954). (HKRVVA.)
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“Konttorimaisemaa” I lohkon 3. kerroksessa (1950-luvun loppu?). (KELA.)
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Kaytava II lohkon 6. kerroksessa (1950-luvun loppu?). (KELA.)
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tornin” puolella (1950-luvun loppu?). (1163. KELA.)
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“Konttorimaisemaa” Il lohkon 2. kerroksessa ”
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“Konttorimaisemaa” IV lohkon 5. kerroksessa (1959). (1399. KELA.)



Hallituksen "konttorimaisema” seka valtuutettujen ja hallituksen kokoushuoneet

Erityistd huomiota rakennuslautakunta kiinnitti tietenkin III ja IV lohkoihin 6. kerroksessa.
Kesidlld 1952 laadituissa luonnospiirustuksissa™ oli III lohkoon sijoitettu johtajien huoneet
niihin liittyneine neuvottelu- ja sihteerien huoneineen, IV lohkoon sivukéytavien varrelle
puolestaan kokoushuoneet. Suurempi, valtuutettujen kadyttoon tarkoitettu kokoushuone™
tyontyi “pienoistorin” puolella osin rungon ulkopuolelle; kdytava taas laajeni sen kohdalla
Mannerheimintien puoleisesta julkisivusta ulkonevaksi odotustilaksi. Pohjapiirustusten
perusteella sekd valtuutettujen ettd hallituksen kokoushuoneet olivat ikkunattomat; pdivan-
valoa voi arvella saadun kattoikkunoista. Syyskuussa 1952 rakennuslautakunta paatti, etta
"kokoushuoneita varten rakennuksen runkoon suunnitellut lisiykset jiivit pois ja kustannukset talti
osalta tulevat halvemmiksi”.™ Kun kokous- ja johtajien huoneita kisiteltiin julkisivuissa samalla
tavalla, ei mikdan estianyt vaihtamasta niiden paikkoja péépiirustuksissa. Taman jédlkeen laajen-
nettiin vield rakennuslautakunnan pinta-alaltaan liian pieniksi moittimia johtajien huoneita
jattamalla pois tarpeettomina pidetyt sihteerien huoneet ja erilliset WC:t. Samalla muodostui III

182

ja IV lohkojen rajaan avara aula.™ IV lohkon viidenteen kerrokseen suunniteltiin lisdaksi lounas-
ja seurusteluhuoneet johtajien ja osastopaallikdiden kayttoon seka erillinen vieraskabinetti.™
Nama tilat saivat erikoiskohtelun sisustuksensakin osalta. Niissd “on runsaammin
kiytetty puuta ja tekstiileji”:* “konttoriosien normaalin standardin” ylittdvéat edellisen osalta
seinien ja pilarien kulmien listojen seka kattojen listojen ja verhouksien saarni ja punapyokki™

sekd kalusteiden tammi, mahonki, jalava ja punapyokki,™ jalkimmadisten osalta lattioiden

wiltonmatot,"™ ikkunoiden verhot™ ja eritoten valtuutettujen kokoushuoneen seinédvaate.

' Rakennuslautakunnan kokouksessa 16.6.1952 “keskusteltiin professori Aallon alustaessa kysymyksen, siitd millaisia
huonetiloja eri osastojen varsinaisten toimistotilojen lisiksi toimitaloon tarvittaisiin hallituksen jdsenten tyo- ja neuvottelu-
huoneiksi, hallituksen ja valtuutettujen kokoushuoneiksi, ruokailuhuoneeksi, yleiseksi kokoushuoneeksi seki niyttelyhuoneeksi”;
21.7.1952 Aalto jo “selosti alustavan piirustuksen perusteella uuteen konttorirakennukseen suunniteltuja hallituksen ja lisdtyn
hallituksen kokoushuoneita sekd johtajien tyohuoneita”.
Rakennuslautakunnan péytékirjat 16.6. ja 21.7.1952. KELA.
PITRUSTUKSIA: Luonnospiirustus 60/1825 (kesd 1952?7). AAM.

Luonnospiirustus 60/2972 (heindkuu 1952?). AAM.
" Kokoushuone lienee tarkoitettu myés lisityn hallituksen kdyttoon. Sitd nimitettiin vaihdellen joko valtuutettujen
tai lisatyn hallituksen kokoushuoneeksi.
" Rakennuslautakunnan pdytikirja 17.9.1952. KELA.
"™ Rakennuslautakunnan poytikirjat 11.5. ja 16.12.1953 sekd 11.3.1954. KELA.
PIIRUSTUKSIA: Luonnospiirustuksia 60/2051, 60/2969 (16.3.1954, s. a.). AAM.
'™ Rakennuslautakunnan poytikirjat 15.7.1953 seki 8.2.1955. KELA.
PIIRUSTUKSIA: Luonnospiirustus 60/2918 (syksy 1952?). AAM.
" Aavrto: Arkkitehtonisesti vaikuttavia tekijoitd, s. 9.
" Arkkitehtitoimisto Aallon muistio 17.2.1955. KELA (rakennuslautakunnan pdytikirjan 17.2.1955 liitteend).
Rakennuslautakunnan poytakirja 29.9.1955. KELA.
"™ "Kalusteiden puulaji vaihtelisi eri huoneissa. Pidjohtajan huoneessa on suunniteltu kiytettiviksi mahonkia, muista voisi
joku voisi olla jalava [johtajien huoneissa] ja punapyokki [kokoushuoneissa].”
Rakennuslautakunnan péytakirja 13.1.01955. KELA.
Lisdksi kadytettiin III ja IV lohkojen 6. kerroksen kdytavassa tammea ja lounas- ja seurusteluhuoneissa saarnea.
"7 Rakennuslautakunnan poytikirjat 1.10.1954 seké 13.10.1955 sekd 6.2.1956. KELA.
Tammiparketit wiltonmattojen alla ylittivat tietenkin nekin “konttoriosien normaalin standardin”.
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Pelkkien pohjapiirustusten perusteella arvioiden valtuutettujen kédytt6on tarkoitettu kokous-
huoneen voisi sanoa poikkeavan muista vihemman kuin sen kayttdtarkoitus (ja siitd johtuva
hierarkkinen asema) ja viela kesalld 1952 laaditut pohjapiirustuksetkin olisivat antaneet olettaa.
Sisustuksessa kuitenkin ndkyy Aallon tuotannossa térkeille keskustelun tiloille tyypillinen
pyrkimys sekad auditiivisten ettd visuaalisten héirididen eliminoimiseen.™ Akustiikkaan, etenkin
danenvaimennukseen, kiinnitettiin paljon huomiota; lattia oli paillystetty askeldénet vaimen-
tavalla wiltonmatolla,” ja kokoushuoneen kahta vastakkaista seinda peittavat tekstiilit, seina-
vaate ja ikkunaverhot.” Viimeksi mainitut tietenkin suojaavat myos visuaalisilta hairioilta—
vaikka kokouksien osallistujat (puheenjohtajaa ja sihteereitd lukuun ottamatta) istuvat selin
ikkunoihin. Keskustelun tiloihin liittyva piirre on myos lamminsdvyinen keinovalo ja erityisesti
valonldhteiden tuominen keskustelijoiden ldhelle. Toiseen tilahierarkian huippuun, Helsingin
piiritoimistoon, valtuutettujen kokoushuoneen yhdistavit suppilomaisella heijastimella varus-
tetut riippuvalaisimet, jollaisia ei missdan muualla padkonttorissa kédytetty; voisikin ajatella
niiden liittyvdn kansalaisten rooleihin yhtaélta eldkettd nauttivina vakuutettuina ja toisaalta

Eduskunnan valitsemien valtuutettujen vilitykselld Kansaneldkelaitoksen toiminnan valvojina.

"™ " - taiteilija Ilvessalo esitteli PMK:n [Puuvillatehtaiden Myyntikonttorin] valmistaman [varmaankin vilittiman]
puuvillasametin mallin, jota hiin ehdotti sivuverhoiksi johtajien huoneisiin eri vireihin vdrjittyind. Virjiyksen suorittaisi
halutun viriseksi Lindstrom Oy:n virjaysliike.”

Rakennuslautakunnan podytakirja 23.3.1956. KELA.

™ Jaljempana julkisivuja kisiteltdessa viitataan opettajaneuvoston istuntosaliin Teknillisen Korkeakoulun péaraken-
nuksessa; se onkin suorastaan arkkityyppinen keskustelun tila. Toisen vertailukohtana mainittakoon vaikkapa
kaupunginvaltuuston istuntosali Seindjoen kaupungintalossa.

PeNTTILA: Teknillisen korkeakoulun péaarakennus ja kirjasto, s. 50-51.

PENTTILA: Seindjoen kulttuuri- ja hallintokeskus, s. 40—41.

" Imperfekti siksi, ettd wiltonmatot on myShemmin poistettu; katso tyot 19838, 19928.

”- - puheenjohtajan takana olevan seiniin prof. Aalto ehdotti peitettiviksi koko seinin peittivilld erikoisvalmisteisella tekstiililld.
Vastaavaan tarkoitukseen oli kiytetty toisaalta kuvatekstiileji, toisaalta ryijyja. Tassi on tarkoitus kdyttdd siltd vililti olevaa
tekstiilid, jolla olisi arkkitehtoninen runko - -. Tekstiilin rungon piirtdisi arkkitehti, ja asiassa tulisi myos olla yhteydessi kutomoihin
- -. Tdlld tavalla tasta tulisi yksi maan arvotekstiileistd. Huoneen ikkunaverhojen tulisi olla sellaiset, ettd pddllimmiiset verhot
muodoissa sdestdisivit seinitekstiilid, ja toiset verhot siinndstelisivit valon. Akustisesti olisi etua, jos huoneessa olisi kolmet verhot.”
Rakennuslautakunnan péytakirja 2.11.1955. KELA.
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Toteutettu suunnitelma, III ja IV lohkojen 6. kerroksen pohjapiirustus (heindkuu 1952?). (60/2972. AAM.)
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Toteutettu suunnitelma (syksy 1952?), I ja IV lohkojen 6. kerroksen pohjapiirustus (syksy 1952?). (60/2918. AAM.)
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[oteutettu suunnitelma, I11 ja IV lohkojen 6. kerroksen pohjapiirustus (toukokuu 1953). (60/2952. AAM.)

loteutettu suunnitelma, I1T ja IV lohkojen 6. kerroksen pohjapiirustus (kevat 19547). (60/2969. AAM.)
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IV lohkon 5. kerros, kalustuspiirustus (joulukuu 1955). (60/2668. AAM.)
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Kaytava III lohkon 6. kerroksessa (19577?). (AaAa101017. AAM.)




johtajan huone (1962). (362p. KELA.)



Valtuutettujen kokoushuone (1957?). (Aaa101031. AAM.)



TR

Lounashuone (1957). (KELA.)



”Pienoistorin” paviljongit

Kevdan 1952 pohjapiirustukseltaan L:n muotoisesta paviljongista jdi jaljelle “pienoistorin”
puoleinen kirjastosakara, joka kypsyi padpiirustuskuntoon syyskuuhun 1952 mennessa.”
Kirjastopaviljongissa Aalto sovelsi Viipurin (1933-1935) ja Avestan kaupunkikeskuksen (1944)
kirjastoissa (ndista jalkimmadinen tosin toteutumaton suunnitelma) testattuja rakennus-
taiteellisia aiheita.”

Pohjapiirustukseltaan suorakaiteenmuotoinen kirjastopaviljonki jakautui kahteen
osaan. Pohjoisemmassa osassa sijaitsivat avoportaan yhdistimina 1. kerroksessa lukusali, jonne
“henkilokunnan kadulta” oli helppo poiketa, ja 2. kerroksessa henkilokunnan (ei-ammatillinen)
lainauskirjasto. Eteldisempi osa 2. kerroksessa oli pyhitetty (ammatilliseksi) tutkimuskirjastoksi.
Pdivanvalonsa molemmat osat saivat jo Viipurin kirjastossa koetellulla tavalla kattoikkunoista,
joiden kartiomaiset valokuilut heijastivat valonsateet alas hajavalona™—tasaisuuden ja pehmey-
den vaikutelmaa tdydentda se, ettd jyrkat valoisuuskontrastit on valtetty pyoristamalla sarmat
valokuilujen ja kattopintojen liitoskohdissa. Kuten Viipurin kirjastossa, oli myos lainaus- ja
tutkimuskirjastoissa kattolammitys."

Viela paapiirustuksissa lainaus- ja tutkimuskirjastot sijaitsivat samalla tasolla, mutta
ammatillisen ja ei-ammatillisen valinen hierarkkinen ero vaati tulla artikuloiduksi: marras-
kuussa 1953 laaditussa pohjapiirustuksessa™ tunnelmaltaan keskittynyt tutkimuskirjasto
sijaitsee kolmen askelman verran lainauskirjastoa alempana (mista seuraa, etta tutkimus-
kirjasto on kolmen askelman verran lainauskirjastoa korkeampi). Ero nikyy myos kalusteiden
ja valaisimien materiaaleissa. Siind missd ei-ammatilliseen kirjastoon kelpasivat koivu ja
valkoiseksi maalattu rauta, tarvittiin ammatilliseen kirjastoon mahonkia ja messinkia.

Tutkimuskirjastossa tunnelma edelleen tiivistyy laskeuduttaessa syvennykseen sen
keskelld. Samantapainen syvennys Viipurin kirjastossa oli oikeastaan 1. kerroksen hallista 2.
kerroksen suuren lainaussaliin johtavan portaan laaja vilitasanne, joka jatkuvan lapikulun
vuoksi soveltui pikemminkin kirjojen selailuun kuin lukemiseen. Tutkimuskirjastossa
syvennys on sitd vastoin umpikuja; sitd hallitsevan suuren, veralla verhoillun pdydan daressa,
lukuvalaisimien intiimeissa valopiireissa tutkijoilla on mahdollisuus mitd hartaimpaan

keskittymiseen. Vaikka Kansanelidkelaitoksen padkonttorin kirjaston voi sanoa pédattaneen

" Kirjastopaviljongista ei kesalta tai syksylta 1952 ole sdilynyt yhta paivdamétontd luonnosta lukuun ottamatta
lainkaan pohjapiirustuksia. Syyskuussa 1952 paivatyssa leikkauksessa ainakin tutkimuskirjasto oli jo saanut
paapiirustuksia vastaavan hahmon.

PIIRUSTUKSIA: Luonnospiirustuksia 60/1734, 60/1845 (15.9.1952, s. a.). AAM.

" Katso Isonaura: Alvar Aalto, kirjojen kehykset.

" IsonauTA: Alvar Aalto, kirjojen kehykset, s. 35.

HEemxiNHEIMO: Viipurin kirjasto—maailman edistyksellisin kaupunginkirjasto?, s. 26-28.

' HEIKINHEIMO: Viipurin kirjasto—maailman edistyksellisin kaupunginkirjasto?, s. 28.

" PrirusTUKSIA: - TyOpiirustus 60/1910 (23.11.1953/5.3.1954). AAM.
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Aallon Viipurin kirjastosta alkaneen laatikkomaisten, kattoikkunoin varustettujen kirjastojen
sarjan, viittaa syvennyksen kehkeytyminen keskittymiseen kutsuvaksi lukupaikaksi kuitenkin
jo my6hempiin kirjastoihin, kuten Seindjoen (1960-1965) tai Rovaniemen (1961-1966)

kaupunginkirjastoihin.”

Nordenski6ldin- ja Minna Canthin katujen kulman paviljonkimainen osa oli erillisten ruoka- ja
kokoussalien yhdistimisen vuoksi suunniteltava uudelleen. Joulukuussa 1952 Aallolla oli
esittdd rakennuslautakunnalle “ratkaisu jossa suurempi kokoussali voidaan jittii pois, kuten kaikki
johtokunnan jisenet ovat katsoneet oikeaksi”.” Kokoussalin paikan toisessa kerroksessa otti ruoka-
sali ensimmaisen kerroksen jaddessd kerhohuoneiksi ja varastoiksi. Muistumina ”amfiteatterista”
voi pitdd “pienoistorilta” ruokasaliin laskevaa kahta askelmaa, erddnlaista cavean jadnnettd, ja
lannenpuoleisesta julkisivusta ulkonevaa proscaeniumia—ruokapdydat jdivat ndiden viliin
kuin orkhestralle ikdan.” Muistumia “amfiteatterista” on pidettdva sopivina, silla ruokasalin
oli mééra toimia paitsi ruokailu- my6s kokoontumistilana.

Ruokasalin seinien paéllystykseksi Aalto ehdotti jo Rautatalossa kokeilemiaan keraa-
misia sauvoja—ruokasalissa jos missa oli tarvetta néille sauvoille, “jotka olisi helppo pitiii
puhtaana, olisivat kulumista kestivit ja muotonsa perusteella diantid vaimentavat”. Seinien alaosissa
sauvat ovat valkoisiksi ldpivarjattyjd, yldosissa tummanruskeiksi ja sinapinkeltaisiksi lasi-
tettuja—Aalto ilmoitti jo etukdteen, ettd ruokasalissa kdytettdisiin “iloisia vireji”.*" Katon erikoi-
suus on se, ettd sen “peitteeni olevat alumiinilevyt ovat kiinni limpoputkissa ja toimivat samalla sekii

77 202

katon verhouksena etti lammityslaitteena”.

Kokonaan uutena elementtind “akropoliilla” esiintyi kesdkuussa 1952 laadituissa luonnos-
piirustuksissa IV lohkon alla ensimmaisessé kerroksessa sijaitseva tila, jonne suuri-ikkunainen

yldosa paisti pylvashallista pdivianvaloa kuin compluvium atriumiin konsanaan.”” Tdiméan

"7 Samat keskittymiseen liittyvat teemat toistuvat Seindjoen kaupunginkirjaston lainaussalin “montussa”.
PENTTILA: Seindjoen kulttuuri- ja hallintokeskus, s. 54—55.
" Aallon kirje johtaja Hillildlle 7.12.1952, rakennuslautakunnan poytakirjan 16.12.1952 liitteena. KELA.
Rakennuslautakunta késitteli ruokasaliosan luonnospiirustuksia jo joulukuussa 1952, mutta Alvar Aalto -museon
piirustuskokoelmasta 16ytyy vasta tammikuussa 1953 péivittyja luonnospiirustuksia.
Rakennuslautakunnan poytakirja 19.12.1953. KELA.
" Cavea (lat. cavus “kovera”) oli roomalaisen teatterin/amfiteatterin portaittain kohoava katsomo. Teattereissa se
oli pohjapiirustukseltaan puolipyéred, amfiteattereissa soikea. Proscaenium oli roomalaisen teatterin nayttimo.
Orkhestra oli kreikkalaisen /roomalaisen teatterin nayttamon ja katsomon viliin jaava kuorolle varattu alue.
PIIRUSTUKSIA: Luonnospiirustuksia 60/2922, 60/2927, 60/2928 (tammikuu 1953?). AAM.
** Aarto: Arkkitehtonisia ndkokohtia, s. 9.
*" Rakennuslautakunnan poytakirja 11.6.1954. KELA.
** Rakennuslautakunnan poytakirja 30.6.1955. KELA.
*» Tuomr: Kansanelikelaitos, s. 82.
Atrium oli roomalaisen yksityistalon keskeistila, joka sai paivanvaloa compluviumiksi kutsutusta kattoaukosta.
PrirusTUKSIA: Luonnospiirustuksia 60/1822, 60/1823 (kesdkuu 1952?). AAM.

Luonnospiirustus 60/1828 (kesd 1952?). AAM.
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padpiirustuksissa voimistelusaliksi tismentyneen tilan**—tai oikeastaan sen yldosan pylvai-
kossd—voinee lukea pienoistorin kolmanneksi paviljongiksi.
Kun rakennustydvaiheessa huomattiin, etta padkonttorissa tultaisiin tarvitsemaan

luentosalia, paatti hallitus, etta “voimistelusalin kiyttidminen myos luentosalina jirjestetidan”

Luonnospiirustus 60/1873 (marraskuu 1952?). AAM.
** Tilan kayttotarkoitus ei ilmene vield kesélld 1952 laadituista luonnospiirustuksista.
** Sisdistd suhdetoimintaa tutkivan toimikunnan promemoria 4.4.1955. AAS.
Rakennuslautakunnan poytakirja 6.4.1955. KELA.
Hallituksen poytakirja 6.4.1955. KELA.
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Paapiirustukset, poikkileikkaus (maaliskuu 1953). (60/1931. AAM.)
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Korjatut paapiirustukset, poikkileikkaus (tammikuu 1956). (60/1932. AAM.)
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Paapiirustukset, kirjaston pituusleikkaus (maaliskuu 1953). (60/1943. AAM.)
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Korjatut paapiirustukset, kirjaston pituusleikkaus (tammikuu 1956). (60/1944. AAM.)
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Lainauskirjasto (1963). (450r. KELA.)
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Tutkimuskirjasto (1957?). (AAA101033. AAM.)
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Helsingin piiritoimisto

IIT lohkon—ja koko Kansanelidkelaitoksen paakonttorin—ytimen, Helsingin piiritoimiston
kehitys kdy havainnollisimmin ilmi leikkauspiirustuksista. Jo ensimmaisiin kortteliin n:o 507
laadittuihin luonnospiirustuksiin maaliskuussa 1952 oli liittynyt leikkauspiirustus juuri piiri-
toimiston kohdalta.” Siina se oli esiintynyt yli nelja kerrosta korkeana, kristallimaisten katto-
lanterniinien kruunaamana, aivan kuin yhtena paakonttorin basilikan laivoista kortteleihin n:ot
469 ja 469 laaditussa suunnitelmassa. Leikkauspiirustuksessa erinomaisesti hahmottuvan
“kaskadimuodon” ansiosta piiritoimistoon saatiin mahdollisesti pdivanvaloa my&s “pienois-
torin” puoleisista klerestorioikkunoista.

Syksyyn 1952 mennessa piiritoimisto oli kehittynyt monumentaalisimmilleen, taydet
viisi kerrosta korkeaksi.”” Kooltaan kasvaneet kattolanterniinit oli siirretty epdsymmetrisesti
“kaskadin” partaalle, josta ne paremmin nédkyivat “pienoistorille” ja etddmmaskin. “Pienois-
torin” puolella toimistovydhyketta oli korotettu kerroksen verran, jolloin etuaukion puolelta
toimistotilaa oli voitu vastaavasti vahentaa korkeamman eteis- ja odotustilan aikaansaamiseksi*
piiritoimistossa asioiville vakuutetuille. Marraskuussa 1952 pdivatyssa leikkauspiirustuksessa™
eteis- ja odotustila oli jdlleen matala, mutta pienoistorin puoleiseen toimistovyohykkeeseen
lisdtty kerros oli silti sdilynyt. Aallon ehdotuksen mukaan basilikan “seinit [olisi] késiteltivi
marmori- tai puunelivilli, joihin voidaan upottaa erindisid ddneneristysaineita”;" tavanomaista
edustavammat materiaalit olisivatkin olleet sopusoinnussa mittasuhteiltaan monumentaalisen
piiritoimiston julkisen luonteen kanssa. Rakennuslautakunta kuitenkin katsoi, ettd “salin
kiisittelyssd [olisi] pyrittivi yksinkertaiseen ja asialliseen ratkaisuun”." Leikkauspiirustuksien katto-
lanterniineista riippuvat valaisimet osoittavat, ettd keinovalaistusta pohdittiin jo varsin varhai-
sessa suunnitteluvaiheessa.

Syksyllad 1952 laadituissa leikkauspiirustuksissa basilikaa ympardéivat toisesta kerrok-
sesta ylospdin lehterikdytavat aivan kuten paakonttoria varten kortteleihin n:ot 468 ja 469
laaditussa suunnitelmassa. Piiritoimiston ja etuaukion vilinen toimistovyochyke oli syvempi
kuin kevaan 1952 luonnospiirustuksissa, ja talven 1952-1953 aikana se lienee syventynyt enti-
sestadn, silla tammikuussa 1953 rakennuslautakunta huomautti, etta “erdisiin kerroksiin suunni-

tellut konttorihuoneet rakennusrungon syvyyden takia katsotaan tulevan liian syviksi” ja kehotti

** PHRUSTUKSIA: Luonnospiirustus 60/1793 (14.3.1952). AAM.
*7 PIRUSTUKSIA: Luonnospiirustus 60/1846 (15.9.1952). AAM.

Luonnospiirustus 60/1875 (31.10.1952). AAM.
** Koska syksyltd 1952 ei ole kiytettivissd pohjapiirustuksia, ei ole varmaa, etti eteis- ja odotustila oli kokonaan kahden
kerroksen korkuinen—se saattoi olla kahden kerroksen korkuinen vain sisaankaynnin kohdalla kuten paépiirustuksissa.
“? PIRUSTUKSIA:  Luonnospiirustus 60/1872 (26.11.1952). AAM.
*? Marmoriverhous basilikan lehterien kaiteissa esiintyy vielda luonnospiirustuksissa 60/2182, 60/2183, 60/2185.
PIIRUSTUKSIA: Luonnospiirustuksia 60/2182, 60/2183, 60/2185 (29.7.-30.1.1954). AAM.
"' Rakennuslautakunnan poytakirja 21.11.1952. KELA.
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Aaltoa vield tutkimaan “piiritoimistolle varatun toimistosalin madaltamista esim. 2-kerroksen
korkeudelle, jotta ylemmissi kerroksissa huonetiloiksi kiiytettivi konttoritila saataisiin valaistus-
suhteiden kannalta paremmin jirjestetyksi” .

Helmikuun 1953 alusta onkin sdilynyt joukko leikkauspiirustuksia,” joiden perus-
teella vaikuttaisi ensin kokeillun piiritoimiston madaltamista kerroksella niin, ettd katto-
lanterniinit olisivat kohonneet “pienoistorin” puoleisen toimistovyohykkeen ylapohjan
korkeudelta. Etuaukion puoleisella toimistovyohykkeelld valaistussuhteet olisivat kohentuneet
vain viidennessa kerroksessa; neljannen kerroksen hallitilaan tunkeutuva, kattoikkunoin
varustettu uloke ei tuonut niinkdan lisda péivanvaloa toimistovyohykkeelle kuin “kaskadi-
muodon” aikaisemmin koko korkeudeltaan tasalevedan piiritoimistoon. Sitten testattiin “pienois-
torin” puoleisen toimistovychykkeen ja piiritoimiston yldpohjan kallistamista etuaukiota
kohden. Etuaukion puoleisen toimistovyohykkeen neljanteen kerrokseen saatiinkin lisda
péivanvaloa; hallitilaan tunkeutuva uloke pudotettiin kolmanteen kerrokseen.

Paapiirustuksissa toimistovyohykkeitten viliin jdi syvennys piiritoimiston ylapohjan
asetuttua kolmannen ja neljannen kerroksen vilisen vélipohjan korkeudelle. Kattolanterniinit
olivat samankokoisia ja sijaitsivat samaan tapaan “kaskadin” partaalla kuin syksyn 1952
leikkauspiirustuksissa, mutta toimistovyohykkeiden vilisen syvennyksen puolella, minka
vuoksi ne “pienoistorilta” tarkasteltuna eivit endd nayttaneet yhta monumentaalisilta. Katto-
lanterniinien yksityiskohtiin ei vield talvella 1953 paneuduttu—paapiirustuksissakin ne on
esitetty vain dariviivoin. Rakennuslautakunta oli muutoksiin tyytyvadinen, koska “jirjestelyn
avulla voidaan saada lisii huomattavasti konttoritilaa” ™ Paapiirustuksissa piiritoimiston ja

etuaukion vilinen toimistovyohyke keskikadytavineen olikin aikaisempaa tehokkaampi.™

Kesén ja syksyn 1953 aikana piiritoimiston korkeus ei endd muuttunut (tosin kattolanterniinien
rakenteet olivat tuolloin vield ratkaisematta), mutta leveys kasvoi. Lisdys “pienoistorin”
suuntaan ei ollut suuri; aiempaa leveammalta piiritoimisto vaikutti ennemminkin siksi, ettd
sitd 2. kerroksessa ymparoivit selvasti samaan tilalliseen kokonaisuuteen liittyvit lehterit.
Kiinnitettak66n huomiota padkonttorin ytimen avoimuuteen: toisen kerroksen lehterit olivat
suorassa (sekd kulku- ettd visuaalisessa) yhteydessad “konttorimaisemaan”, ensimmadinen
kerros taas eteis- ja odotustilaan (ja edelleen etuaukioon, so. julkiseen kaupunkitilaan), eika

piiritoimiston ja eteis- ja odotustilan vilinen sisdikkunaseind yhteyttd (visuaalisesti) juurikaan

212

Rakennuslautakunnan poytikirja 31.1.1953. KELA.

*? PrIRUSTUKSIA:  Luonnospiirustuksia 60/1751-1753, 60/ 1766-1768, 60/ 1778, 60/1779, 60/ 1865, 60/1866, 60/ 1768
(helmikuu 1953?). AAM.

“* Rakennuslautakunnan poytikirja 16.2.1953. KELA.

> Syksylld 1952 laadituissa leikkauspiirustuksissa piiritoimiston ja etuaukion vilinen konttorivyshyke oli vain

yhden pilarivélin syvyinen, paapiirustuksissa kahden.
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haitannut—olihan sen suunnittelussa “ollut oleellisena arkkitehdin nikemys, jonka mukaan [sen]
tulisi olla lipinikyvi kaide, eiki seini - -.”** Téllaisella avoimuudella oli symboliset ulottuvuutensa.™
Piiritoimiston levenemisesta johtuen kattolanterniinit asettuivat korjatuissa paa-
piirustuksissa hallitilaan ndhden symmetrisemmin kuin paapiirustuksissa, vaikka ne eivat
paikoiltaan olleetkaan hievahtaneet. Padpiirteissdan lopullisen, paapiirustuksia ja lokakuun

08

1953 luonnospiirustuksia™ yksinkertaisemman pyramidimaisen muotonsa ne vaikuttavat
saaneen elokuussa 1954,” mutta yksityiskohtia tarkennettiin vield kevaalla 1955.” Terasrunkoiset
lanterniinit ovat kaksinkertaiset. Ulommissa, “pienoistorillekin” ndkyvissa teravahuippuisissa
lanterniineissa on kdytetty yksinkertaisia, sisemmissa kaksinkertaisia “Perspex”-laseja,” jotka
limisaumoineen, vailla vaakajakokarmeja vaikuttavat hyvin keveilta. Jo syksylld 1952 laadi-

tuissa luonnospiirustuksissa esiintyneet riippuvalaisimet on asennettu lanterniinien véliseen

tilaan; ndin ne tiydentavit—pimeana vuodenaikana suorastaan korvaavat—pdivanvaloa.™

Aalto otti visusti varteen rakennuslautakunnan syksylld 1952 esittiman toivomuksen piiri-
toimiston sisustuksessa noudatettavasta yksinkertaisuudesta ja asiallisuudesta. Kun han
kesdlld 1954 esitteli rakennuslautakunnalle julkisten, “paasisaankdynnin yhteydessa olevien

7 o

huonetilojen” “sisustuksessa noudatettavia tarkeimpid periaatteita”, ei edustavuutta mainittu
sanallakaan: “ei missiiin tapauksessa olisi mentivi ylidekoraatioon, vaan pysyttivi materiaalissa, joka
on vahva ja kulumista kestivi, mutta mydskin dianti vaimentava. - - seindipintojen alaosat voitaisiin
esimerkiksi paillystii koivupintaisilla [po. kourupintaisilla] keramiikkamateriaaleilla, jotka olisi helppo
pitid puhtaana, olisivat kulumista kestivit ja muotonsa perusteella dinti vaimentavat. Pinta olisi
lasitettu. Ylempiini olisi kiytettivi asbestipitoista rappausta vaaleana yhtendiseni massana.” Lattia-
materiaalinkin kdytannollisyytta oli tarpeen tihdentda. Kotimaisena vaihtoehtona oli harkittu

’

graniittia,” mutta ”- - kun arkkitehtitoimiston saamien tietojen mukaan nyt [helmikuussa 1955] oli

** Rakennuslautakunnan poytikirja 1.6.1956. KELA.

*7 Imperfekti siksi, ettd hallitila ei enda palvele piiritoimistona; katso tyot 19734, 19874.

“" PIRUSTUKSIA: Luonnospiirustus 60/2035 (8.10.1953). AAM.

" PrrusTuksia:  Luonnospiirustuksia 60/2182, 60/2190, 60/2192 (29.7.-18.8.1954). AAM.

“ PrirusTuksia: - Tyopiirustuksia 60/2389, 60/2362, 60/2468, 60/247660/2503 (22.5.-16.6.1955). AAM.

“' Rakennuslautakunnan poytékirjat 4.6. ja 9.6.1955. KELA.

KorvENMAA: Mehr Licht, s. 38.

Norvasuvo: Valaisimet Alvar Aallon arkkitehtuurissa, s. 46.

PIIRUSTUKSIA: Ty6- ja detaljipiirustus 60/2709 (3.5.1956). AAM.

* Rakennuslautakunnan poytékirja 11.6.1954. KELA.

“ Mielenkiintoisena sivujuonteena otettakoon esiin rakennuslautakunnan ilmeinen toive lattiamateriaalin koti-
maisuudesta. Kun rakennuslautakunnassa olivat vastakkain “ulkomainen marmori ja suomalainen graniitti”, valittiin
niistd jalkimmainen huolimatta kolmanneksen kalliimmasta hinnasta, ja kun Aalto vield kerran palasi asiaan esittden
materiaaliksi italialaista marmoria, ehdotti rakennuslautakunta valittomasti tilalle Lapin marmoria tai Férbyn valkoista
kalkkikived (jotka Aalto tietenkin torjui).

Rakennuslautakunnan poytakirjat 11.6. ja 1.10.1954 sekd 17.2.1955. KELA.

Kysymys materiaalin kotimaisuudesta nousi esiin my®os piiritoimiston ja kirjaston seka III ja IV lohkon 6. kerroksen
sisustuksissa kdytettavien puulajien kohdalla. Naista tapauksista voi pdatelld, etta materiaalien muut ominaisuudet
(tai kuten marmorin tapauksessa, yhteydet valimerelliseen rakennuskulttuuriin) olivat Aallolle kotimaisuutta tarkeampia.
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saatavissa marmoria ja tdmid oli lattiana vihemmiin liukasta ja helpommin puhdistettavissa kuin
graniitti ja lisiksi huomattavasti halvempaa, niin professori Aalto ehdotti, etti aikaisempaa kantaa tissi
suhteessa tarkistettaisiin. Professori Aalto ehdotti, etti pidosa toimistosalin lattiasta pidllystettdiisiin
Ruboleumi-korkkimatolla ja etuosaan suunnilleen asiakastiskin tasoon saakka sekd salin edessii olevaan
aulaan ja sen yhteydessi oleviin kiytivitiloihin tehtiisiin lattia italialaisesta marmorista.” Piiri-
toimiston sekd eteis- ja odotustilan mustaraitainen, valkoruutuinen marmorilattia johtaa
ajatukset valittomasti Vilimerelle—ja palauttaa samalla mieleen kilpailuehdotuksen “Forum
redivivum” suunnitelman forum- ja basilikatematiikan.

Vakuutetut tulivat piiritoimistoon hoitamaan hyvin henkilokohtaisia asioita.
Monumentaalinen hallitila olisi varmasti tuntunut sellaiseen liian julkiselta ilman sinne luotua
“yksilonkokoista” mittakaavaa. Vakuutetut asioivatkin Kansaneldkelaitoksen virkailijoiden
kanssa 28 "puhuttelukopissa”, jotka “- - oli suunniteltu tehtiviksi puoliameeban muotoisiksi. - -
Karsinan korkeus olisi sellainen, etti suorana seisova thminen jdisi nikymittomiin.”= Aivan ndin
vapaamuotoisia eivatka korkeitakaan neljaksi ryppaaksi ryhmitellyt “puhuttelukopit” eivat
olleet, mutta tavoite saavutettiin: kun vakuutettu ja virkailija olivat istuutuneet, jaivit he
nakymattomiin pieneen, yksityiseen tilaansa. Yksityisyytta korosti se, ettd jokaisella “puhuttelu-

kopilla” oli oma, vakuutetun ja virkailijan valopiiriinsd sulkeva valaisin.*”

Rakennuslautakunnan poytékirjat 1.10.1954 seka 1.9. ja 29.9.1955. KELA.

“ Rakennuslautakunnan poytékirja 17.2.1955. KELA.

* Rakennuslautakunnan péytikirja 7.7.1955. KELA.

* Tallainen yksityisyyden korostaminen ldhelle tuodun, limminsévyisen keinovalon avulla toistuu usein Aallon
tuotannossa.

Katso PENTTILA: Teknillisen korkeakoulun paarakennus, s. 74.

Imperfektissa siksi, ettei “puhuttelukoppeja” enaa ole; katso tyd 1987A.
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Toteutettu suunnitelma, poikkileikkaus (maaliskuu 1952). (60/1793. AAM.)
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Toteutettu suunnitelma, poikkileikkaus (syyskuu 1952). (60/1846. AAM.)
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Toteutettu suunnitelma, poikkileikkaus (marraskuu 1952). (60/1872. AAM.)



: = - *"M e il
= A s
e s e g

s H 1% i 4

Toteutettu suunnitelma, poikkileikkaus (helmikuu 19537?). (60/1865. AAM.)
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Toteutettu suunnitelma, poikkileikkaus (helmikuu 19537?). (60/1866. AAM.)
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Paapiirustukset, poikkileikkaus (maaliskuu 1953). (60/1935. AAM.)
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Toteutettu suunnitelma, poikkileikkaus (lokakuu 1953). (60/2035. AAM.)
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Helsingin piiritoimisto, pituusleikkaus (maaliskuu-kesdkuu 1955). (60/2389. AAM.)
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Korjatut paapiirustukset, poikkileikkaus (tammikuu 1956). (60/1936. AAM.)



Helsingin piiritoimiston kattolanterniinit (19577?). (Aaa101008. AAM.)
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Helsingin piiritoimisto eteis- ja odotustiloineen, kalustuspiirustus (1957?). (60/1955. AAM.)
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Vasemmalla keraamisia sauvoja, oikealla keraamisia koholaattoja (helmikuu 1955). (60/2381. AAM.)
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Puhuttelukoppien detaljeja (joulukuu 1955). (60/2662. AAM.)



Helsingin piiritoimisto, eteis- ja odotustila (1957?). (AAA101010. AAM.)



Helsingin piiritoimisto (19577?). (AaA101024. AAM.)




Helsingin piiritoimisto, “puhuttelukoppeja” (19577?). (AAA101020. AAM.)



Julkisivut

Kevailla 1952 laadittujen luonnospiirustusten joukossa ei ole varsinaisia julkisivupiirustuksia,
mutta maaliskuussa 1952 pdivitystd leikkauspiirustuksestakin™ julkisivuarkkitehtuurin 1ahto-
kohta kay selvasti ilmi: Kansaneldkelaitoksen paakonttori kilpailuehdotuksessa “Forum
redivivum”. Kilpailuehdotuksessa esiintynytta julkisivutyyppid, jossa korkeat ikkunanauhat ja
matalat rintamuurit vuorottelevat, Aalto oli tutkinut paitsi kilpailuehdotusta edelleen kehit-
tdessddn syksylld 1949, myos suunnitellessaan Suomalaisten Teknikkojen Seuran talon (1948—
1953). Padkonttoria varten kortteleihin n:ot 468 ja 469 laaditun suunnitelman toimistotilojen
tyyppileikkausta™ voitiin ulkoseindrakenteen osalta hyodyntaa toisessa suunnitelmassa ldhes
sellaisenaan; Suomalaisten Teknikkojen Seuran talon taas voi uskoa antaneen arvokasta
kokemusta julkisivutyypin toteuttamisesta.

Korkeiden ikkunanauhojen ja matalien rintamuurien vuorotteluun perustuva julki-
sivutyyppi sdilyi vallitsevana péadkonttorin kaikissa julkisivuissa toteutetussakin suunnitel-
massa.”™ Herdttddkseen mielenkiintoa tallainen niukka-aiheinen julkisivutyyppi edellyttia—
tarkoin harkittujen proportioiden lisdksi—huoliteltuja yksityiskohtia, korkealaatuisia mate-
riaaleja ja tarkkaa rakennustyo6td. Aalto vaikuttaakin pitaneen rintamuureihin tarvittavien
punatiilien laatua hyvin tarkednd. Vaikka julkisivujen suunnitteluun paneuduttiin todenteolla
vasta syksylld 1952, kirjoitti Aalto jo kesdkuussa 1952 Santamden tiilitehtaalle “kriitillisesta tiili-
kysymyksestaan”: “Kysymyksessi on Kansanelikelaitoksen uusi rakennus Helsingissd, jossa tiilitarve
lihentelee 3 0oo 0oo kappaletta. Rakennukseen tarvitaan suuri midrd julkisivutiilid osittain myos sisd-
kiyttod varten™ sekd lisiksi spesiaalitiilid pienempi midri, molemmat lieskauunituotetta. Kysymyksessi
on tirkein rakennukseni, ainakin yhti tirkei kuin Jyviskylin korkeakoulu, ja lisiksi rakennus, jossa
pitkille menevilli valtuuksilla voin kokeilla korkealuokkaisia tiilid ja myds muita keraamisia aineksia.

Esim. fasaadin vesipintojen peittiminen keraamisilla spesiaaliprofiileilla kuparipellin sijaan” >
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PrrrUsTUKSIA:  Luonnospiirustus 60/1793 (14.3.1952). AAM.
" PrirusTuksiA:  Tyyppileikkauspiirustus 60/662 (3.11.1949). AAM.
“* PIIRUSTUKSIA:  Luonnospiirustuksia 60/1846, 60/1848-1851 (15.9.1952, s. a.). AAM.
Luonnospiirustus 60/1875 (31.10.1952). AAM.
Luonnospiirustuksia 60/1882, 60/1883, 60/1872 (26.11.-27.11.1952). AAM.
Tyyppileikkauspiirustus 60/2058 (12.12.1954). AAM.
?' Aalto kéytti puhtaaksi muurattua punatiiltda myos sisatiloissa mm. Sdynatsalon kunnantalossa (1949-1952) ja
Jyviskyldn kasvatusopillisen korkeakoulun rakennuksissa (1951-1955)—olisikohan han vield kesélla 1952 kaavaillut
puhtaaksi muurattua punatiiltd my6s Kansaneldkelaitoksen paiakonttorin sisdtiloihin? Marraskuussa 1952 Aalto
kuitenkin ehdotti “huomioonottaen talon sisilli tapahtuvan pintakuluvaisuuden, - - ettd kiytivien seinit maalauksen sijasta
viimeisteltdisiin keraamisella kasittelylla”.
Rakennuslautakunnan péytakirja 21.11.1952. KELA.
Toteutuneessa paakonttorissa punatiili esiintyy siséitilassa vain muutamissa poikkeustapauksissa, joissa sisi- ja ulko-
tilan liittymistd toisiinsa on erityisesti haluttu tahdentaa (II lohkon 1. kerroksessa “henkilokunnan kadun” sisaan-
kdynnissa (seindssd, joka vield padpiirustuksissa itse asiassa oli ulkoseind) ja IV lohkon 5. kerroksessa lounas- ja
seurusteluhuoneissa, joihin liittyy kattoterassi).
“* Aallon kirje Santaméen Tiilitehtaalle 23.6.1952. AAS.
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My6s ikkunanauhoissa kadytetyt materiaalit ovat korkealaatuisia, vaikka “keraamiset spesiaali-
profiilit” syksyyn 1952 mennessa olikin unohdettu.” Ikkunoiden puitteet ovat tammea, tuuletus-
luukut paallystetty poimutetulla kuparipellilld ja karmit kuparilistoin.” Rintamuureja kannat-
tavat leukapalkit ikkunanauhojen ylla Aalto ehdotti paallystettivan “kuparilla tai vield mieluummin

17235

pronssilla”**—pdapiirustuksissa kuparipéillyste jatkuu myo6s ikkunattomissa paadyissa vali-
pohjalaatat esiin piirtaen. Ikkunanauhojen karmi- ja puitejaon yksitoikkoinen rytmi paapiirus-
tuksissa oli vain suuntaa antava. Kun toimistotilojen huonejaon periaate kesan ja syksyn 1953
kuluessa oli ratkaistu, saivat ikkunanauhat vaihtelevamman rytmin: kuhunkin pilariviliin tuli
kaksi ikkunaa, joissa on tuuletusluukku ja leved puite sekd kolmas, jossa on kapea puite. Tallainen
rytmi mahdollisti pilarivalin jakamisen kahdeksi toimistohuoneeksi niin, etta kummallakin oli

7 136

“luonnollisen ilmanvaihdon ja avattavan ikkunan [so. tuuletusluukun] biologinen etu”.

Mannerheimintielta tarkasteltuna Kansaneldkelaitoksen padkonttori ei ndyta yhdeltd raken-
nukselta, vaan synnyttda vaikutelman useasta toisensa osittain peittavasta rakennuksesta.
Varsinainen padjulkisivu, “frontti”,”” kohosi etuaukion takana yhdensuuntaisten julkisivujen
rintaman etulinjassa. Taustatukea se sai paitsi pohjois-eteldsuuntaisista I ja IV lohkoista, my0s
IT lohkon kahdeksi “frontin” takaa pilkottavaksi siiveksi naamioidusta itapdaadysta. Pohja-
piirustuksissa julkisivurintama nékyi porraskuvioina tontin Nordenskioldin- ja Messeniuksen-
katujen vastaisilla rajoilla; leikkauspiirustusten “kaskadimuodon” voi ajatella ndin toistuvan
my0s pohjapiirustuksissa. Samantapaista, mutta matalampaa ja viljempaa julkisivurintamaa
Aalto oli ehdottanut jo 1940-luvulla Sayndtsalon keskustorin laidalle.” Siind missa julkisivu-
rintaman Sdynatsalossa oli mdara huipentua muiden rakennusten ylapuolelle kohoavaan
kunnantalon istuntosalitorniin, Messeniuksenkadulla se paattyi arkisemmin porras-, ilman-

vaihtokuilu- ja savupiipputorniin.™

Aalto tilasi samalla tiilet Muuratsalon koetaloaan (1952-1953) varten—koska tiilista vield vuonna 1952 oli puutetta,
lupaus suuresta tilauksesta lienee ollut omiaan vauhdittamaan tiilitoimitusta.

? Julkisivujen “keraamiset spesiaaliprofiilit” mainitaan vain Aallon kirjeessd Santamien Tiilitehtaalle 23.6.1952.

“* Aalto ehdotti, ettd ikkunoihin kédytettdisiin joko tammea tai tiikkid; rakennuslautakunta paityi tammeen. Tammen
osuus julkisivuissa vaheni merkittavasti, kun tuuletusluukut rakennusty6vaiheessa péatettiinkin paallystaa
kuparipellilla.

Rakennuslautakunnan poytékirjat 21.11. ja 28.11.1952 sekd 11.11.1954. KELA.

“” Rakennuslautakunnan poytakirja 21.11.1952. KELA.

“* Aarto: Arkkitehtonisia ndkokohtia, s. 9.

PIIRUSTUKSIA: Huonejakokaavioita 60/2964, 60/2994 (4.7.1953). KELA.

“7 Aalto kaytti nimitysta “frontti” rakennuslautakunnan kokouksessa 21.11.1952.

" Sdynitsalon keskustorista ei toteutunut kuin kunnantalo (1949-1952). Mydhemmin téllainen julkisivurintama
paatti “terassitorin” Helsingin keskustasuunnitelmassa (1959-1981).

* Padpiirustusten mukaan tornin oli maéra saada punatiilistd muuratut julkisivut, jolloin se ei olisi erottunut kovinkaan
silmiinpistavasti. Selvasti tornimainen—miltei vapaasti seisovalta vaikuttava—siitd sukeutui rakennustyovaiheessa,
kun se pédtettiinkin paallystaa poimutetulla kuparipellilla.

Rakennuslautakunnan poytakirja 2.8.1954. KELA.

Kuin pisteeksi i:n péélle tornia vield korotettiin. “Professori Aalto ilmoitti, etti toimitalon ympiristossa oli taloja, joiden
savupiippu oli 1—4 metrid toimitalon savupiippua korkeampi. Vaikkakin toimitalon savupiipun korkeus oli rakennustarkastuksen
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Vallitseva julkisivutyyppi soveltui “fronttiin” kolmannesta kerroksesta ylospdin; muita juhla-
vamman siitd teki kahden alimman kerroksen kasittely. Syyskuussa 1952 pdivatyssa julkisivu-
piirustuksessa* paakonttori vaikutti hyvin avoimelta ja helposti lihestyttavilta. Julkisivun
yldosaa kantaneiden kuuden vapaasti seisovan pilarin tai pylvdan takana olivat ikkunat mita
ilmeisimmin koko “frontin” leveydelta ja pilariston/pylvéikén korkeudelta. Mannerheimin-
tieltd saattoi ndin ndhda etuaukion poikki ja eteis- ja odotustilan lapi piiritoimistoon asti.
Samantapaisen raskaaseen yldosaan ja lapindkyvaan alaosaan jaetun julkisivun—ijossa toistuivat
jopa ulko-ovien diagonaalivetimet—Aalto suunnitteli samoihin aikoihin my®os Jyvaskylan
kasvatusopillisen korkeakoulun paarakennukselle (1954—-1955). Marraskuussa 1952 pdivatysta
leikkauspiirustuksesta™ kdy ilmi, ettd kun eteis- ja odotustila oli toimistotilan lisddmiseksi
madallettu vain yhden kerroksen korkuiseksi (paitsi ehka paasisiankaynnin kohdalla), oli
“frontin” alaosan julkisivu samalla siirretty pylvds/pilarilinjan ulkopuolelle. Padpiirustuksissa
pilaristo/pylvidikko olikin vaihtunut korkeahkoksi graniittijalustaksi penkkeineen* ja “yhte-
niiseksi lasi-ikkunaksi kahden kerroksen korkeudelle, joka ala peitettiisiin samalle korkeudelle ulottuvilla
pronssikaltereilla”, joiden oli maara olla “n. 5—10 cm:n etiisyydelli toisistaan” . Rakennuslautakunta
pelkasi kalteriston pimentavan eteis- ja odotustilaa, ja kelpuutti sen vasta Aallon ilmoitettua,
ettd “kalterit ovat n. ‘peukalonpidnpaksuisia’ ja n. 7o cm:n etiisyydelld toisistaan eivitki néin ollen
muodosta mitddn tihedd sileaitaa lasipinnan eteen” . Padpiirustuksissa kalteristo kuitenkin oli
kuitenkin ttheimman vaihtoehdon mukainen, mika antoi paakonttorille pankkimaisen vakaan
ilmeen. Italian renessanssipalazzoihin viittaava penkki* “frontin” juurella oli “arkkitehdin

7 246

mielesti arkkitehtoniselta kannalta vilttamiton”,* mutta rakennuslautakunta epdili, oliko se lainkaan

7

“tarpeellinen kokoamaan kansaa”.*” Penkin "kiytto istumatarkoitukseen” aiottiin estaa "sijoittamalla

77 248

ruohoistutus sen eteen”;*" elokuussa 1955 Aalto kuitenkin totesi, ettd “tistid suunnitelmasta oli ollut

hyviksymd, oli mahdollista, ettd naapurit savuhaitasta valittaisivat maistraattiin, jonka pditoksestd taasen ei ollut varmuutta.
Téamiin vuoksi oli arkkitehtitoimistossa laadittu ehdotus toimitalon savupiipun korottamisesta 4 metrilld. - - tulisi piippu taltd
ostin padllystettiviksi stanssatuilla kuparilaatoilla. Myoskddn ei piippu tiltd osalta olisi nelikulmainen, vaan kulmista pyoris-
tetty.” Arkkitehdin huoli naapureita kiusaavasta savusta tuntuu kovin dkilliseltd; ettei vain tosiasiallinen syy ollut

rakennustaiteellinen?

Rakennuslautakunnan péytakirja 12.5.1955. KELA.

“ PrirusTUKSIA:  Luonnospiirustus 60/1850 (15.9.1952). AAM.

“' PrirusTUKSIA:  Luonnospiirustus 60/1874 (20.11.1952). AAM.

Alvar Aalto -museon piirustuskokoelmassa ei ole piirustusta paajulkisivusta marraskuulta 1952.

“* "Rakennuksen alakerta tehddin tietysti graniitista”.

Rakennuslautakunnan poytakirja 21.11.1952. KELA.

“* PrirusTUKSIA:  Detaljipiirustus 60/2943 (s. a.). AAM.

* Rakennuslautakunnan poytékirjat 7.4. ja 8.4.1953. KELA.

* Julkisivun jasentelyssa on ainakin Curtis nahnyt my6s muita palazzomaisia piirteita.

CurTis: Modernismi, luonto, traditio, s. 138.

“* Rakennuslautakunnan poytikirja 2.6.1953. KELA.

“” Rakennuslautakunnan poytikirja 5.5.1953. KELA.

Rakennuslautakunta keskusteli epdkohdasta vielda uudelleen vuoden 1954 lopulla.

Rakennuslautakunnan poytakirja 31.12.1954. KELA.

“* Rakennuslautakunnan poytikirja 2.6.1953. KELA.
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arkkitehtoonisista syisti pakko luopua - -. - - mikili kiytinndssi osoittautuisi, etti sokkelin n.s. kivi-
penkkeji kiiytetiin istuskelemiseen, timin estidmiseksi niihin asennettaisiin ohut pronssikaide” . Tekisi
kuitenkin mieli uskoa, ettd Aalto nimenomaan toivoi penkin “kokoavan kansaa” etuaukiolle.
“Frontin” alaosaa ei kuitenkaan toteutettu vuoden 1953 paapiirustuksien mukaisesti.
Vasta kevéilld 1955 Aalto 16ysi ratkaisun, joka oli “sen laatuinen, etti se voidaan esittii lopullisena
- -. Rakennuksen pidjulkisivu on aina jotensakin vaikea tehtivi, koska se on eriiissi mielessi ratkaiseva
koko rakennuksen luonteelle. Aikaisemmin on Kansanelikelaitoksen hallitus jossain mddrin vieroksunut
pronssirakenteisen ulkopuolisen verkoston rakentamista. Luulen, etti tissi vaistomaisesti on osuttu
otkeaan.”” Aalto luopui “aikaisemmin suunnitelluista pitkisti pronssikaltereista julkisivun ikkunoissa.
Sen sijaan tulee alimman kerroksen ikkunoihin kevyempirakenteiset pronssikalterit ja ensimmiisen ja
toisen kerroksen vilinen seindpinta peitetiin stanssatuilla pienehkdilld kuparilevyilli. Pidovirakenteissa
pyritiin yhtendiseen rakenteeseen ikkunoiden kanssa - -.”*" “"Kalterirakenne” ei oikeastaan kadonnut,
vaan muuttui viitteellisemmaksi: “frontin” ensimmaiisen kerroksen ikkunoiden varsinaisten
messinkikalterien pystyséleiden ja vaakatankojen linjat jatkuvat padsisddankaynnin tuulikaapin
ikkunaseindn pysty- ja vaakajakokarmeissa ja toista kerrosta verhoavien kuparilevyjen saumoissa
muodostaen koko “frontin” alaosan kattavan saannollisen verkoston.” Viimeisen silauksensa
“frontti” sai kesalld 1957, kun pdasisdankdynnin ylle asennettiin pieni katos valaisimineen.”
Kiinnitetdanpa huomiota my®os siihen, mitd Kansanelédkelaitoksen paakonttorin julki-
sivuista puuttuu: Aallon tuotannossa julkisille rakennuksille on ominaista, etta kokoushuoneiden
tapaiset hierarkkisesti tarkeat tilat erottuvat julkisivuissa umpinaisina ja toisinaan myos
ulkonevina.” Kansaneldkelaitoksen padkonttorissa ndin olisi odottanut késiteltivan ainakin
valtuutettujen kokoushuonetta. Aikomus kokoushuoneen artikuloimiseen ulkonemana
Mannerheimintielle ndkyvassa julkisivurintamassa olikin luettavissa kahdesta kesalla 1952
laaditusta pohjapiirustuksesta seka ilmeisesti syyskuun 1952 alussa laadituista leikkaus- ja
julkisivupiirustuksista;* aikomuksen edelleen kehittiminen olisi saattanut johtaa samankaltaisiin

tuloksiin kuin Teknillisen korkeakoulun paarakennuksen hallintosiiven (1953-1955, 1960-1964)

Aikomus istutuksin estdd penkilld istuminen vaikuttaa nousseen uudelleen esille vield niinkin my6héan kuin tyossa
1987B.
“? Rakennuslautakunnan poytikirja 18.8.1955. KELA.
“* Aallon kirje paajohtaja Sukselaiselle 27.4.1955. AAS.
“' Rakennuslautakunnan péytakirja 12.5.1955. KELA.
“* Rakennuslautakunnan poytékirja 14.4.1955. KELA.
** Hallituksen poytékirjat 7.2., 13.2. ja 12.6.1957. KELA.
“* Padkonttorin toteutussuunnitelman kanssa ldhes samanaikaisena mainittakoon Teknillisen korkeakoulun opettaja-
neuvoston istuntosali (1953-1955, 1960-1964), hieman my6hempéna kaupunginvaltuuston istuntosali Seindjoen
kaupungintalossa (1958-1962).
PENTTILA: Teknillisen korkeakoulun paarakennus ja kirjasto, s. 17-18.
PENTTILA: Seindjoen kulttuuri- ja hallintokeskus, s. 32.
“? PIRUSTUKSIA:  Luonnospiirustus 60/1825 (kesd 1952?). AAM.
Luonnospiirustus 60/2972 (heindkuu 1952?). AAM.
Luonnospiirustuksia 60/1855, 60/1858 (syyskuu 1952?). AAM.
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julkisivuiltaan aukottoman, kattoikkunoista pédivanvalonsa saavan opettajaneuvoston istunto-
salin tai erkkeri-ikkunoin varustetun sanomalehtihuoneen tapauksissa.” Syyskuussa 1952
rakennuslautakunta paatti, ettd ulokkeista kustannussyista luovuttaisiin. Aalto meni kuitenkin
vield pidemmiille: padpiirustuksissa valtuutettujen kokoushuone ei erottunut Mannerheimin-
tien puoleisessa julkisivurintamassa edes ikkunanauhan tavallisesta poikkeavana karmi- tai
puitejakona. Toteutus asettui ndiden kahden daripaan valiin: III ja IV lohkojen 6. kerroksessa on
muutamissa pilarivéleissd varioitu ikkunanauhojen sdannénmukaista rytmia (tuuletusluukku—
levead puite-tuuletusluukku-leved puite—kapea puite, poikkeava rytmi tuuletusluukku-levea
puite—kapea puite—tuuletuspuite-leved puite), mutta ei juuri valtuutettujen kokoushuoneen
kohdalla.”” “Hallituksen kerros” kokous- ja johtajanhuoneineen erottuu ndin tavanomaisista
toimistokerroksista uhkaamatta kuitenkaan “frontin” alaosan—jonka takana kaikkia (ainakin

helsinkildisid) vakuutettuja palvellut Helsingin piiritoimisto sijaitsi—hierarkkista etusijaa.

”Pienoistorin” paviljonkien julkisivut

Toisen suunnitelman “akropolis”-teema tulee dramaattisimmin esiin Nordenskioldinkadun
puolella, missd Aalto on hyédyntényt tontilla sijainneen kallion “ylakaupungin” luonnollisena
muurina;* Minna Canthin kadun puolella muuri taytyi rakentaa. Muurimaisia ovat myos

“pienoistoria” reunustavien paviljonkien graniittijulkisivut.

Kokous- ja ruokasalipaviljongin toinen, kokoussalille varattu kerros oli syksyn 1952 aikana
laadituissa julkisivupiirustuksissa® Nordenskidldin- ja Minna Canthin katujen suuntaan
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umpinainen; ikkunoita oli vain “pienoistorin” puolella.” Syyskuussa 1952 laadituissa julkisivu-
piirustuksissa ensimmadisen kerroksen ruokasali sitd vastoin avautui pilaristona/pylvdikkona
Nordenskidldinkadun suuntaan—muista suunnista ei suurelta osin maanpinnan alapuolelle
jadneeseen ruokasaliin pdivanvaloa olisikaan voitu saada. Marraskuussa 1952 laadituissa

julkisivupiirustuksissa pilaristo/pylvaikko oli kadonnut paitsi “frontista” myo6s kokous- ja

** Tassa tarkoitetaan kuitenkin vuosien 1953-1955 suunnitelmaa, ei vuosina 1960-1964 toteutettua suunnitelmaa.

PENTTILA: Teknillisen korkeakoulun pddarakennus ja kirjasto, s. 16-19.
*7 PHRUSTUKSIA: Luonnospiirustus 60/2969 (s. a.). AAM.
*" Joulukuussa 1952 rakennuslautakunta péitti louhituttaa “kalliot turhien kustannusten vilttimiseksi - - pois”. Paatos
syntyi hdtikoidysti kokouksessa, jossa ei ollut 1dsna rakennuslautakunnan asiantuntijajasenia eikd Aallon arkkitehti-
toimiston edustajia. Seuraavassa kokouksessa rakennuslauta pyorsikin paatoksensa: “Nordenskioldinkadun puoleisella
tontin osalla sijaitseva kallio, joka aikaisemmin oli pditetty louhittavaksi jalkakiytivin tasoon, pditettiin professori Aallon
selostuksen perusteella jittid pthamaan tasoon, mutta kuitenkin kiytavin tasoon piin loivasti viettiviksi”. Kallion sdilyttamista
voidaan ndin pitaa juuri Aallon intentiona.
Rakennuslautakunnan poytakirjat 16.12. ja 18.12.1952. KELA.
* PrUSTUKSIA:  Luonnospiirustuksia 60/1849, 60/1851 (15.9.1952). AAM.

Luonnospiirustuksia 60/1882, 60/1883 (26.11.1952). AAM.
** Huhtikuussa 1952 myds kokoussalin Nordenskioldinkadun puoleisessa paissa oli ikkuna.
PIIRUSTUKSIA: Luonnospiirustus 60/1813 (15.4.1952). AAM.
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ruokasalipaviljongista, jossa sen luultavasti korvasivat yksittdiset ikkunat Nordenskitldin- ja
Minna Canthin katujen kulmassa.”

Kokous- ja ruokasalien yhdistaminen joulukuussa 1952 johti entistikin muurimaisempiin
julkisivuihin paapiirustuksissa: Aallon mukaan ruokasalipaviljongin Minna Canthin kadun
puoleinen “graniittimuuri on tarkoitettu yhtyviksi jalustaksi pihatasossa olevaan kallioon, jolloin
saadaan syntymidin kokonaisuus”—taman voi uskoa pateneen paviljonkien julkisivuihin yleisem-
minkin. Ruokasalipaviljongin kadunpuoleisten julkisivujen muurimaisuuden rikkoivat enda
huoltosisdaankdynti Nordenskidldinkadun ja ensimmaisen kerroksen muutamat kellarimaisen
matalat ikkunat Minna Canthin kadun puolella. Ratkaisuun epdillen suhtautuneelle rakennus-
lautakunnalle Aalto selitti ruokasalin Minna Canthin kadun puoleisen, sindnsa edulliseen
ilmansuuntaan antavan julkisivun aukottomuuden johtuvan “ensinnikin siitd, etti sithen tulee
sijoitettavaksi esiintymiskoroke ja etti koko pithanpuoleinen julkisivu kysymyksessiolevasta rakennuksesta
tulee lasiseiniksi, jonka lisiksi tulee kattoikkunoita eiki ravintolasaliin niin ollen tule hdiritsevid valoa
molemmilta puolilta” ** Aukottomuudesta ei rakennustyovaiheessakaan tingitty, vaikka julki-
sivusta ulkoneva esiintymislava Aallon ehdotuksesta péatettiinkin paallystdd poimutetulla
kuparipellilla.” Rakennuslautakunnassa kylla esitettiin ikkunan avaamista Minna Canthin
kadun puoleiseen julkisivuun (ilmeisesti proscaeniumulokkeen kohdalle), mita “arkkitehti
Strom professori Aallon toimiston puolesta arkkitehtonisista syisti edelleen vastusti”. Myonnytyksena
tutkittiin kuitenkin “mahdollisuuksia sijoittaa kattoikkunoita lihemmiksi titid syvennysti
[proscaeniumia]”;* tuloksena saattoi olla kolmen lounaisimman kattoikkunan suuntaaminen
etelddn lisdpdivanvalon sieppaamiseksi ruokasalin himarimpaan osaan—tallaiset “suunnatut”

kattoikkunat eivat Aallon tuotannossa ole kovinkaan tavanomaisia.

Kirjastopaviljonki sai kaiken pdivanvalonsa kattoikkunoista; sen julkisivut olivat aivan ikku-
nattomat niin kaikissa syksyn 1952 aikana laadituissa leikkaus- ja julkisivupiirustuksissa kuin
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paapiirustuksissa ja korjatuissa padpiirustuksissakin.

' Marraskuussa 1952 laaditut julkisivupiirustukset jattavit tulkinnanvaraa. Jos oletetaan, etti ensimmaisessi kerrok-

sessa tuolloin oli ruokasali, taytynee julkisivupiirustuksen merkinnit tulkita ikkunoiksi.
** Rakennuslautakunnan kokouspoytikirjat 7.4. ja 8.4.1953. KELA.
** " - professori Aalto ilmoitti, etti ruokalarakennuksen ulosveto, joka tihiin asti on ajateltu pillystettiviksi graniittilevylli
kuten muukin ruokalarakennuksen osa, ehdotetaan pdillystettiviksi kuparipellilld, joten graniitti tiltd osin jaisi pois.”
Rakennuslautakunnan poytékirja 12.3.1954. KELA.
*** Rakennuslautakunnan péytikirja 21.5.1954. KELA.
* PIIRUSTUKSIA:  Luonnospiirustuksia 60/1848, 60/1849 (15.9.1952). AAM.
Luonnospiirustuksia 60/1873, 60/1882 (26.11.1952, s. a.) AAM.
Huhtikuussa 1952 kirjastossa tosin oli suuri ikkuna pienoistorille. Kirjastopaviljongin arkkitehtoninen ilme lienee
ratkennut loppukesillad 1952.
PrirusTUKSIA: Luonnospiirustus 60/1813 (15.4.1952) AAM.
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Vesikatto

Aallon mukaan "“Kansanelikelaitoksen piikonttorin luonnetta ja arvoa vastaava katto on kuparikatto”.
Koska “0,5-0,7 kuparin saaminen voi olla epivarmaa sini aikana, jolloin materiaali tarvitaan”,
harkittiin rakenteeltaan tavanomaisesta poikkeavaa ylapohjaa: ”- - periaatteellisesti katto on
kaltevuussuhteessa 1:8—1:14 oleva betonikatto, joka on eristetty rakennusrungosta 20—1500 mm:n
ilmavililli ja joka on niin tehty, etti erilaiset pdillysteet ovat mahdollisia - - Katon kaltevuussuhteesta
johtuu, ettei rakennuksen arvo ehdottomasti vaadi jaloa materiaalia. Se voidaan siis ilman, etti ulko-
puolisesti rakennuksen arvo kirsii, kattaa jopa asfalttihuovalla” ** Téllainen rakenne heratti
epdilyksid rakennuslautakunnassa, mutta vield helmikuussa 1954 se katsoi, etta “kysymyksessi
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olevaa kattoa voidaan pitii parhaana mahdollisena” *” Todenteolla rakennusty6hon paastya
rakennuslautakunta kuitenkin muutti mieltdan: miksi kokeilla tavanomaisesta poikkeavaa
rakennetta, kun kuparikatto puurakenteisten kattotuolien ja laudoituksen varaan laadittuna “ei
tulisi kalliimmaksi kuin ehdotettu varsin vaativarakenteinen betonikatto”?** Padkonttorin julki-
sivuihin mielenmuutoksella ei ollut vaikutusta; otsamuurit peittivat vahdiset muutokset

katonlappeiden kaltevuuksissa.

** Kansanelikelaitos, toimitalo, rakennustyon selitysjirjestelmi, s. a., rakennuslautakunnan poytékirjan 28.11.1952
liitteena. KELA.

*7 Rakennuslautakunnan poytikirja 19.2.1954. KELA.

** Rakennuslautakunnan péytikirja 15.5.1954. KELA.
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Ikkunanauhojen karmi- ja puitejakokaavio, pilarivili 501 cm (heindkuu 1953). (60/2964. AAM.)
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Ikkunanauhojen karmi- ja puitejakokaavio, pilarivilit 546 cm ja 619 cm (heindkuu 1953). (60/2994. AAM.)
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“Frontin” alaosan detaljeja (toukokuu 1953?). (60/2943. AAM.)
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Julkisivu Mannerheimintielle (19577?). (AAA100671. AAM.)
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loteutettu suunnitelma, julkisivu Nordenskioldinkadulle (marraskuu 1952). (60/1882. AAM.)



Paapiirustukset, julkisivu Nordenskidldinkadulle (maaliskuu 1953). (60/1949. AAM.)

Korjatut padpiirustukset, julkisivu Nordenskitldinkadulle (tammikuu 1956). (60/1950. AAM.)



julkisivu Nordenskioldinkadulle (1957?). (AaAa100960. AAM.)
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Toteutettu suunnitelma, julkisivu Minna Canthin kadulle (syyskuu 1952?). (60/1851. AAM.)
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Paapiirustukset, julkisivu Minna Canthin kadulle (maaliskuu 1953). (60/1947. AAM.)



Korjatut paapiirustukset, julkisivu Minna Canthin kadulle (tammikuu 1956). (69/1948. AAM.)



Julkisivuja “pienoistorille” (1957?). (AAA100993. AAM.)



o 4 G

Julkisivu Minna Canthin kadulle (1957?). (AAA101530. AAM.)
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Paapiirustukset, poikkileikkaus (maaliskuu 1953). (60/1937. AAM.)

Korjatut padpiirustukset, poikkileikkaus (tammikuu 1956). (60/1938. AAM.)
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Paapiirustukset, julkisivu Messeniuksenkadulle (maaliskuu 1953). (60/1951. AAM.)
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Korjatut paapiirustukset, julkisivu Messeniuksenkadulle (tammikuu 1956). (60/1952. AAM.)
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Muut suunnittelijat

Alvar Aallon arkkitehtitoimistossa Kansaneldkelaitoksen padkonttorin projektiarkkitehteina
(niin kuin nykyisin sanottaisiin) toimivat Keijo Strém, joka oli avustanut Aaltoja jo kilpailu-
ehdotuksen “Forum redivivum” laatimisessa vuonna 1948 ja osallistunut sen edelleen
kehittelyyn ja Olavi Tuomisto. Vuoden 1955 kuluessa Stromin ja Tuomiston omistauduttua
omissa nimissdan “erdisiin muihin suuriin arkkitehdintdihin”** siirtyi projektiarkkitehdin vastuu
vahitellen arkkitehti Olli Penttilédlle.” Lisdksi tyohon osallistuivat huomattavalla panoksella
ainakin arkkitehdit Lina-Christina Aaltonen, Anna-Liisa Alanko, Harvey Berg, Karl Fleig, Matti
Itkonen, Erkki Karvinen, Toivo Korhonen, Michel Magnin, Marie-Madeleine Perrochet, Marja
Poéyry, Kalevi Ruokosuo, Hans Slangus, Jaakko Suihkonen, Mauno Tuomisto ja Marja-Leena
Vatara—nimiluettelo on tuskin tdydellinen.” Sisustuksien suunnitteluun osallistui my®os
Artek—taiteellisen johtajan Maija Heikinheimon panos lienee ollut merkittdava. Tekstiilien
osalta Aaltoa avusti taiteilija Kirsti Ilvessalo, joka my®os valvoi sisustustoitd.”
Kansanelédkelaitoksen padkonttorin rakenteista vastasi diplomi-insind6ri Martti
Hagman ja lamp6-, vesi- ja ilmanvaihtosuunnitelmista diplomi-insin6ri Torsten Kranck; he
olivat molemmat olleet mukana jo edelleen kehittimdssa Aaltojen kilpailuehdotusta “Forum
redivivum”. Sdhkésuunnitelmat laati insind6ri Risto Mdenpda.” Akustiikan asiantuntijana
konsultoitiin diplomi-insiné6ri Paavo Arnia”—hankin tuttu jo kilpailuehdotuksen “Forum
redivivum” edelleen kehittimisen ajoilta—ja maalaustdiden asiantuntijana tehtailija Joonas

Jarvelaa.” Keittiot laitteineen suunnitteli insind6ri Henriksson.”

* Rakennuslautakunnan poytikirja 3.2.1955. KELA.

Kansaneldkelaitoksen kirje Aallolle 25.4.1955. AAS.

7" Rakennuslautakunnan ja tyémaakokousten poytéakirjojen mukaan. Olli Penttild oli mukana Kansaneldkelaitoksen
paakonttorin suunnittelutyssa jo toukokuussa 1953.

' Tiedot Aallon arkkitehtitoimistossa padkonttorin suunnitteluun osallistuneista perustuvat ty6tuntikortteihin
vuosilta 1954—-1957. Vuotta 1954 varhaisempia tietoja ei ole kdytettavissa.

7* Rakennuslautakunnan poytakirjat 17.11.1955 sekd 6.2, 23.2., 8.3. ja 14.5.1956. KELA.

Hallituksen poytakirja 10.10.1956. KELA.

” Rakennuslautakunnan poytakirja 8.10.1952. KELA.

7* Rakennuslautakunnan poytakirjat 28.11.1952 ja 2.8.1954. KELA.

Diplomi-insin66ri Arni lienee antanut Aallon arkkitehtitoimistolle vain suullisia ohjeita.

> Rakennuslautakunnan poytakirja 23.12.1954. KELA.

“7* Muutakin erikoisasiantuntemusta tarvittiin: pesulan laitteineen suunnitteli Ty6tehoseura, valokuvausosaston
Filmiyhtyma Oy:n toimitusjohtaja ]. Piironen seka arkisto- ja rotaprintkuvausosaston ekonomi S. Saarinen. Rontgen-
koneiden osalta konsultoitiin tohtori Y. Seuderlingia.

Rakennuslautakunnan poytakirjat 2.6. ja 8.7.1953 sekd 21.4.1954 seka 3.3. ja 22.12.1955. KELA.

Lasku 4.7.1956, rakennuslautakunnan poytékirjan 24.8.1956 liitteena. KELA.
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Kansanelikelaitoksen paakonttorin rakennustyo 1952-1956

Muutokset rakennuslautakunnan kokoonpanossa 1952-1956

Koska rakennuslautakunta itse asiassa oli yhdelld lisatyn hallituksen jasenelld ja kahdella
rakennusalan asiantuntijalla vahvistettu hallitus, heijastuivat johtajavaihdokset myos
rakennuslautakuntaan. Jo kevaalld 1952 johtaja Onni Hiltunen oli perinyt johtaja Janhusen
paikan.” Lokakuussa 1954 valtioneuvosto pani toimeen suoranaisen suursiivouksen hallituk-
sessa ja samalla rakennuslautakunnassa: padjohtaja Louhion seka johtajien Aaltosen ja Hillildan
tilalle nimitettiin padjohtajaksi V. J. Sukselainen ja johtajiksi Johannes Haltia ja Aku Sumu.”
Ennen paakonttorin valmistumista johtaja Sumu ehti vield vaihtua maaliskuussa 1955 johta-
jaksi nimitettyyn Reino Kuuskoskeen.”

Maaherra Harma vaikuttaa vuodenvaihteessa 1955-1956 jattaneen paikkansa
rakennuslautakunnassa samalla kuin lisdtyssa hallituksessakin.”™ Asiantuntijajdsenista arkki-
tehti Huttunen jatkoi rakennuslautakunnassa paakonttorin valmistumiseen saakka (tosin
kokouksiin sairautensa vuoksi epasaannoéllisesti osallistuen). Diplomi-insin6ori Kalaja sen
sijaan muutti pois padkaupungista, ja hanen tilalleen rakennuslautakuntaan lisitty hallitus
nimitti lokakuussa 1954 diplomi-insin66ri Magnus Malmbergin.™

Jatkuvuutta edustivat ennen kaikkea yleissihteeri Saarinen ja osastopaallikké Niemi-
nen, jotka toimivat rakennuslautakunnan sihteereina sen asettamisesta joulukuussa 1947 aina

sen lopettamiseen syyskuussa 1956.™

Korttelin n:0 507 louhinta 1952-1953

Rakennustyo korttelissa n:o 507 alkoi louhinnalla. Kansanelédkelaitos teki urakkasopimuksen I.
A. Fagerstrom Oy:n kanssa jo kesdkuussa 1952; louhinta oli méara suorittaa Aallon arkkitehti-

toimiston toukokuussa 1952 pdivaamien piirustusten mukaan. Tuolloin 1952 toteutettu suunni-

“7 Muodollisesti johtaja Hiltunen nimitettiin rakennuslautakunnan jaseneksi vasta joulukuussa 1952, mutta
kokouksiin hén oli osallistunut jo aikaisemmin.

Lisdtyn hallituksen poytakirja 12.12.1952. KELA.

" Hallituksen poytikirjat 20.10. ja 25.10.1954. KELA

Lisatyn hallituksen poytékirja 27.10.1954. KELA.

HAGGMmAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 80-82.

 Hallituksen poytakirja 2.3.1955. KELA.

Lisatyn hallituksen poytakirja 2.3.1955. KELA.

* Muodollisesti maaherra Hirma ei eronnut, mutta tammikuun 1956 jélkeen hin ei enda osallistunut
rakennuslautakunnan kokouksiin.

** Rakennuslautakunnan poytikirja 27.5.1953. KELA.

Hallituksen poytakirja 27.5.1953. KELA.

** Lisiksi rakennuslautakunnan apulaissihteereind toimivat ajoittain padjohtajan sihteeri Elis Nyholm (heindkuusta
1953 alkaen) ja osastosihteeri Viljo Salonen (kesdkuusta 1954 alkaen).

Hallituksen poytakirjat 8.7.1953 ja 22.6.1954. KELA.
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telma oli vield raakile, eikd louhintatydssa viltyttykdan muutoksilta sen kesdn ja syksyn 1952
aikana kypsyessa. Tammikuun 1953 puolivilissa peruskuoppa oli valmis.™

Kun louhintaty6 oli saatu alkuun, ryhtyi rakennuslautakunta hankkimaan rakennus-
tarvikkeita. Vaikka pahin pula-aika oli jo takana, kérsittiin 1950-luvun alussa viela mm. betoni-
raudan ja tiilien puutteesta—nama rakennustarvikkeet olivatkin ensimmaisinad rakennus-
lautakunnan hankintalistalla.”™ “Tiilikysymys” oli Kansaneldkelaitoksen paakonttorin tapauk-
sessa rakennustaiteellisestikin “kriitillinen”. Julkisivutiilet tilattiin lokakuussa 1952 ”Aallon
lausunnon perusteella” Santamaéen tiilitehtaalta, vaikka ne olivat hieman kilpailijoiden tuotteita

kalliimpia.™

Kevaalla 1953 Kansaneldkelaitos palkkasi tyonvalvojakseen diplomi-insin6ori Ilmari Lehtisen
ja hdanen avukseen rakennusmestari Onni Vanhalan.™ Odotellessaan tyopiirustuksien ja
-selityksien—niin arkkitehdin kuin LVI- ja sihkdsuunnittelijoidenkin—valmistumista
rakennusliikkeiltd pyydettavia tarjouksia varten rakennuslautakunta paatti, etta “ajan voitta-
miseksi” ryhdyttdisiin tyonvalvoja Lehtisen johdolla “valmistaviin toihin rakennustyomaalla”,

tasaamaan ja betonoimaan peruskuopan pohjaa sekd rakentamaan tyomaaparakkeja.™

Tarjouspyynnot rakennusliikkeille kesalla 1953

Toukokuun puolivilissd 1953 olivat rakennusliikkeille ldhetettdvia tarjouspyyntéja varten
tarvittavat asiakirjat koossa. Padpiirustukset Aalto oli signeerannut 25. maaliskuuta 1953, ja ne
oli huhtikuussa 1953 jatetty Helsingin maistraattiin rakennusluvan saamiseksi; samalla oli
anottu myds rakennustoiden aloittamislupaa Kulkulaitosten ja yleisten tdiden ministerion
rakennusasiain toimikunnalta.™ Rakennustydselitystd oli Aallon arkkitehtitoimistossa laadittu

syksysta 1952, ja se oli edistynyt samassa tahdissa kuin paapiirustukset; huoneselitys valmistui

*» Hallituksen poytikirja 12.6.1952. KELA.

Rakennuslautakunnan poytékirjat 12.6. (urakkasopimus poytakirjan liitteend), 22.10. ja 6.11.1952 sekd 14.1. ja
29.1.1953. KELA.

PIIRUSTUKSIA: Louhintakaavio 60/1853 (8.8.1952-13.1.1953). AAM.

* Rakennuslautakunnan poytikirjat 16.6., 28.7., 1.8, 8.8., 13.8. ja 17.9.1952 seki 28.9., 2.10. ja 16.10.1953. KELA.
MAKIO ET AL.: Kerrostalot 1940-1960, s. 32-58.

* Rakennuslautakunnan poytikirjat 1.8., 13.8., 4.10. ja 8.10.1952. KELA.

* Hallituksen poytikirjat 24.2. ja 9.4.1953. KELA.

* Rakennuslautakunnan pdytikirjat 28.3. ja 4.5.1953. KELA.

** Hallituksen poytikirja 9.4.1953. KELA.

Rakennuslautakunnan péytakirja 14.4.1953. KELA.

Rakennusaineita ja tydvoimaa tiukasti sa@annostellyt KYMRO (Kulkulaitosten ja yleisten téiden ministerion rakennus-
asiainosasto) oli lakkautettu vuonna 1949. Rakennusala palasi kuitenkin vuonna 1951 uudelleen sa@nnostelyn piiriin
kolmen vuoden ajaksi. Tédlloin sidannosteltiin rakennusaineiden sijasta rakennuslupia: sellaista ei voinut saada ilman
Kulkulaitosten ja yleisten téiden ministerion rakennusasiain toimikunnan my6ntamaa rakennustdiden aloittamislupaa.
MAKIO ET AL.: Kerrostalot 1940-1960, s. 32-58.
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toukokuun 1953 alussa.”™ Konstrukt6ori Hagman, LVI-suunnittelija Kranck ja sahkésuunnittelija
Maéenpaa toimittivat rakennustyoselityksen liitteiksi omien erikoisalojensa tyoselitykset.™

Toukokuussa 1953 hallitus paatti lahettaa tarjouspyyntokirjeet 29 rakennusliikkeelle.”
Rakennuslautakunnassa oli useaan otteeseen keskusteltu siitd, tulisiko paakonttori rakentaa
urakalla vai laskutyond, mutta ratkaisuun kummankaan vaihtoehdon hyviksi ei ollut paa-
dytty.* Rakennusliikkeiden olikin tehtdva tarjouksensa “rakennushankkeen péidosan suorittami-
sesta - - vaihtoehtoisesti A) urakkatarjouksena, B) laskutyotarjouksena taikka molempina.”* Tuloksena
oli 21 tarjousta; osa rakennusliikkeista teki vain urakkatarjouksen, osa vain laskutyétarjouksen
ja osa kummatkin.” “Selvitteleviin neuvotteluun” ryhdyttiin ensin neljan rakennusliikkeen kanssa,
joiden laskutyo6tarjoukset ja arviot rakennuskustannuksista olivat edullisimmat. Kun niilta
pyydettiin uudet tarjoukset ns. liukuvasta laskutyosta (so. laskutydstd, jossa palkkio sidottiin
rakennuskustannuksiin), oli tasapuolisuuden vuoksi annettava kolmelle laskuty6téd ilman
arviota rakennuskustannuksista tarjonneelle rakennusliikkeellekin tilaisuus uuteen tarjoukseen.*”
Toinen tarjouskierros johtikin toisenlaiseen edullisuusjirjestykseen, ja rakennuslautakunta
paatti “ryhdyttiviksi neuvotteluun toimitalon rakentamiseksi seuraavien toiminimien kanssa: Oy
Constructor, Arvonen Oy, Oy Concrete Ab ja Silta ja Satama Oy” **

Ratkaisu urakan ja laskutyon vililla oli kuitenkin vield tekemattd. Rakennuslauta-
kunnan pyynndstd laatimassaan muistiossa asiantuntijat—Aalto, konstrukt6ori Hagman,
tyonvalvoja Lehtinen ja arkkitehti Strom—asettuivat laskutyon kannalle: “Markkamdidriisen
kilpailun tulos - - [urakan ja laskutyon] wililli on epidvarma ottaen huomioon vain varsinaiset
rakennuskustannukset ja sen sijaan huomioonottamatta saavutettua tulosta ja rakennuksen tarkoituksen-
mukaisuutta pitemmiilli tihtdimelld. Asia on arvosteltava toisin esimerkiksi tyypillisessi asuinrakennus-
ryhmiissii [—tdssa epdilematta viitattiin Aallon suunnittelemiin kerrostaloihin, joita Kansaneldke-
laitos oli parhaillaan rakennuttamassa Munkkiniemeen—]|, missi kisitelldin tunnettuja tekijoiti ja
siten voidaan lihted ratkaisevasti varmemmalta pohjalta urakkatyohin seki rakentajan etti rakennuttajan
taholta. Niin poikkeuksellisessa rakennustehtiuvissi on kuitenkin varattava kaikilta tahoilta kitkaton
mahdollisuus sen kehittimiselle jopa rakennustyovaiheessa ja mydskin sen takia on laskutyon antamat

mahdollisuudet kitytettivi kaikin puolin hyviksi.”*” "Rakennustehtdvan kehittimistd jopa rakennus-

* TyOsELITYKSIA: Ty6selitys 10.5.1953. AAS.

“* TyOsELITYKSIA: Vilipohjien hyotykuormitukset 27.3.1953, tydselityksen 10.5.1953 liitteend. AAS.
Lammitys-, ilmanvaihto- ja saniteettiteknilliset laitokset 27.3.1953, tyoselityksen 10.5.1953
liitteend. AAS.

Sahkojohtotyot 27.3.1953, tyoselityksen 10.5.1953 liitteena. AAS.

“" Hallituksen poytakirja 19.5.1953. KELA.

** Rakennuslautakunnan poytékirjat 1.7.1952 sekd 16.2., 15.5., 16.5. ja 19.5.1953. KELA.

*? Kansaneldkelaitoksen kirje rakennusliikkeille 19.5.1953, hallituksen pdytakirjan 19.5.1953 liitteend. KELA.

“* Rakennuslautakunnan poytékirja 29.6.1953. KELA.

*” Rakennuslautakunnan tyovaliokunnan poytakirjat 1.7., 4.7. ja 6.7.1953. KELA.

** Rakennuslautakunnan poytikirja 7.7.1953. KELA.

*7 Muistio s. a., rakennuslautakunnan poytakirjan 7.7.1953 liitteena. KELA.
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tyovaiheessa” oli tietenkin kokeiltu jo edellisend vuonna, kun louhinta rakennuspaikalla oli
aloitettu toteutetun suunnitelman ollessa vield alkutekijéissddn, mutta varsinaisesti asian-
tuntijoilla oli varmaan mielessdan Aallon tapa hioa materiaali- ja detaljiratkaisuja viime
hetkeen asti (mistd padkonttorin rakennusty6hon péastya tultiinkin saamaan esimerkkeja).
Laskuty6ta puolsivat my6s havainnot yleissihteeri Saarisen rakennuslautakunnan toimeksi-
annosta tekemaltd Tukholman- ja Oslon-matkalta: “liukuvasta laskutyiopalkkiojirjestelmasti on - -
[Ruotsissa] jo suurimmaksi osaksi luovuttu ja kiytinndossi on tilli hetkelli joko urakka - - tai laskutyd-
palkkiojirjestelmd riippuen rakentamiskohteen laadusta, jolloin varsinaiset asuintalot voidaan hyvin
rakentaa urakalla kun sen sijaan esim. konttoritalot ja yleiset rakennukset erikoisuutensa vuoksi raken-
netaan laskutyopalkkiojirjestelmii kiyttien” . Kun laskutyohon epdillen suhtautunut péaéjohtaja
Louhio oli poissa ja puhetta johti johtaja Hillil, tuli rakennuslautakunta siihen tulokseen, ettd

"uuden toimitalon rakentaminen olisi suoritettava kiintediti laskutyopalkkiota kiyttaen”

Tauko neuvotteluissa rakennusliikkeiden kanssa syksylla 1953

Neuvottelut rakennusliikkeiden kanssa tyrehtyivat kuitenkin siihen, ettei Kansaneldkelaitoksen
paakonttorille ollut myonnetty sen enempda rakennustdiden aloittamis- kuin rakennuslupaa-
kaan.” Kulkulaitosten ja yleisten téiden ministeri Mdkinen lupasi liikoja ilmoittaessaan johtaja
Hillildlle heindkuussa 1953, ettda “uutta toimitaloa varten anottu rakennuslupa®™ on selvi”. Ministeri
Mikinen kuoli lupaustaan tayttamattd, mutta hanen seuraajansa, ministeri Serlachiuksen paa-
johtaja Louhiolle marraskuussa 1953 antamalla lupauksella oli enemman katetta: lupa
rakennustoiden aloittamiseen saatiin kulkulaitosten ja yleisten téiden ministerion rakennus-
asioiden toimikunnalta 9. joulukuuta 1953. Rakennusluvan Helsingin maistraatti myonsi vain

kolme pdivdaa myohemmin.”

** Rakennuslautakunnan tydvaliokunnan pdytikirja 6.7.1953; rakennuslautakunnan poytékirjat 8.7. ja 21.7.1953. KELA.
Hallituksen poytakirja 22.7.1953. KELA.

** Padjohtaja Louhio katsoi, ettd “monissa tapauksissa on nimenmaan suoritusaikaan nihden saatu edullisempia kokemuksia
urakkatyostd, miki tietenkin vaikuttaa kustannuksia sidstivisti, ja toiseksi urakoitsijan vastuu on mahdollista jarjestid tiukem-
maksi kuin laskutyon suorittajan. Niinikiin urakkatyossi saadaan hyoviksi urakoitsijan valityksellid suurempia alennuksia mate-
riaalihankinnoissa kuin miti on mahdollista eldkelaitoksen itse hankkiessa materiaalit”. Lisaksi hanta huoletti, oliko “elike-
laitoksen rakennusasioita hoitava organisaatio sellainen, ettd me kykenisimme hoitamaan laskutyon edellyttimin ja valvonnan
ja muut toimenpiteet” ja se, "paljonko Kansanelikelaitoksen omat kustannukset nousisivat titi organisaatiota kehitettiessa
verrattuna sithen mahdollisuuteen, ettd kiytetidan urakkanuotoa”. Padjohtaja Louhio ei ollut ldsné niissd rakennuslauta-
kunnan (tai tyévaliokunnan) kokouksissa (1.7., 6.7., 7.7 ja 21.7.1953), joissa laskutyohon tahtaavat paatokset syntyivit.
Rakennuslautakunnan tyovaliokunnan poytakirjat 1.7., 4.7. ja 6.7.1953; rakennuslautakunnan poytékirjat 7.7., 8.7. ja
21.7.1953. KELA.

* Heindkuun ja joulukuun 1953 vililld rakennusliikkeiden kanssa kdytdvid neuvotteluja ei rakennuslautakunnan
poytékirjoissa mainita.

* Ministeri Mékinen tarkoitti kulkulaitosten ja yleisten téiden ministerion rakennusasiain toimikunnan myontamaa
rakennustoiden aloittamislupaa.

** Rakennuslautakunnan pdytikirjat 20.6., 14.7. 30.10., 19.11., 26.11. ja 1.12.1953; rakennuslautakunnan
tyovaliokunnan poytakirja 26.6.1953. KELA.

Hallituksen poytakirjat 2.11. ja 28.11.1953. KELA.

Lisdtyn hallituksen poytékirja 18.12.1953. KELA.

Rakennuslupa ke-113-a-53. HKRVVA.
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Vuoden 1953 jalkipuolisko ei kuitenkaan valunut hukkaan, silla Aallon arkkitehtitoimistossa

aloitettiin paapiirustusten tyostiminen tyopiirustuksiksi mittakaavassa 1:100.”

Jatkoneuvottelut rakennusliikkeiden kanssa vuodenvaihteessa 1953-1954

Kun rakennustdiden aloittamis- ja rakennusluvat oli saatu, kdvi neuvottelujen jatkaminen
rakennusliikkeiden kanssa jélleen ajankohtaiseksi. Ennen jatkoneuvotteluihin ryhtymisté oli
kuitenkin péatettiva, rakennettaisiinko padkonttori urakalla vai laskutyona. Rakennuslauta-
kunta oli mitd ilmeisimmin puinut kysymysta kylliksi jo heindkuussa 1953, silld joulukuussa
1953 hallitus paatti enemmitta keskusteluitta, ettd “tyo suoritetaan laskutyond kiyttamillid rakentajan
korvauksen mddrittelyssi n. s. tyonjohtourakkamuotoa” >

Ensin rakennuslautakunta otti yhteyttd halvimman tarjouksen tehneeseen rakennus-
liilke Constructoriin, joka kuitenkin “oli oleellisessa suhteessa kisittinyt tehtivinsi toisin kuin elike-
laitoksen tarjouspyynndssi oli edellytetty”, ja jonka tarjous muihin ndhden vertailukelpoiseksi tarkis-
tettuna ei ollut endd halvin. Rakennuslautakunta kédéntyikin toisiksi halvimman tarjouksen tehneen
rakennusliike Arvosen puoleen.” Neuvottelut Arvosen kanssa etenivat yllatyksittd, mutta kun
”Constructorin taholta oli uudelleen useampaan otteeseen kidnnytty rakennuslautakunnan eri jisenten
puoleen uuden neuvottelukosketuksen saamiseksi”, paatettiin neuvotella vield Constructorinkin
kanssa.” Neuvottelutaktiikkana oli yhden rakennusliikkeen kanssa neuvoteltujen sopimus-
ehtojen esittiminen toisen rakennusliikkeen hyvéksyttaviéksi ja pdinvastoin; sopimusehdot
Kansaneldkelaitoksen kannalta kohenivat ja rakennusliikkeiden tarjoukset alenivat.””

Ehka juuri rakennusliikkeiden tarjouksien osoittautuminen kovin joustaviksi sai halli-
tuksen helmikuun 1954 alussa paattamaan uusien, viimeisimpien sopimusehtojen mukaisten
tarjouksien pyytdmisesta paitsi Arvoselta ja Constructorilta, my6s kolmelta muulta kesélld 1953
tarjouskilpailuun osallistuneelta rakennusliikkeeltd, Terdsbetoni Oy:1td, Otto Wuorio Oy:ltd ja
Oy Concretelta. Tarjouksen jatti nelja rakennusliikettd; edullisimmaksi osoittautui Arvosen

jalleen aikaisempaa alempi tarjous.™

*” Rakennuslautakunnan poytédkirja 14.12.1953 (liitteend arkkitehtitoimisto Aallon muistio 14.12.1953). KELA.
Rakennuslautakunnan tyévaliokunnan poytakirjat 15.12. ja 16.12.1953. KELA.

" Paattaessaan yksimielisesti padkonttorin rakentamisesta tammikuussa 1954 lisatty hallitus ei ottanut kantaa
siihen, tulisiko rakentaminen suorittaa urakalla vai laskutyond, vaan antoi hallitukselle valtuuden “kiyttdii harkitse-
maansa sopimusmuotoa”—hallitus oli tosin paattanyt asiasta jo joulukuussa. Hallituksen paatokseen, ehka lisatyn
hallituksenkin paitokseen tyytymaton padjohtaja Louhio otti tammikuussa 1954 kysymyksen vield kerran esiin
hallituksessa, joka tuli toistamiseen siihen lopputulokseen, ettd “rakentamisessa oli noudatettava laskutyomuotoa”.
Hallituksen poytakirjat 15.12.1953 sekd 25.1.1954. KELA.

Lisatyn hallituksen poytékirja 21.1.1954. KELA.

*” Rakennuslautakunnan tyovaliokunnan poytékirja 16.12.1953; rakennuslautakunnan poytikirja 19.12.1953. KELA.
** Rakennuslautakunnan poytikirjat 29.12. ja 31.12.1953 sek 4.1.1954. KELA

*” Rakennuslautakunnan poytakirjat 19.12., 29.12. ja 31.12.1953 seka 4.1., 7.1. ja 25.1.1954. KELA.

Hallituksen poytékirja 25.1.1954. KELA.

** Hallituksen poytikirjat 1.2. ja 8.2.1954. KELA.

Rakennuslautakunnan poytakirjat 8.2. ja 22.2.1954. KELA.
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Kansaneldkelaitoksen ja Arvosen viélinen laskutydsopimus allekirjoitettiin 22. helmikuuta 1954.
Sen mukaan “péarakentaja” Arvonen asetti tydmaalle tyénjohdon—johtaja J. M. Mikion ja
rakennusmestari H. Liedenpohjan™—, hankki tyontekijét ja tydkoneet, Kansaneldkelaitos taas
“alirakentajat”, joiden valvominen kuitenkin kuului Arvoselle. Kansaneldkelaitos maksoi seka
“alirakentajien” urakkasummat/laskutyopalkkiot ettd Arvosen tyontekijoiden palkat ja hankki

tarvittavat rakennusaineet ja -tarvikkeet.™

Tarkeimpien ”alirakentajien” valitseminen kevailla ja kesalla 1954

Keviin ja kesdn 1954 aikana rakennuslautakunta pyysi tarjoukset lampg-, vesi- ja viemari-
toistd, ilmastointitoista seka sahkotoista ja niitd vertailtuaan antoi hallituksen valita ndista
toista vastaavat “alirakentajat”.

Sahkosuunnittelija Mdenpaan mielesta sahkotyot “olisi tehtivi laskutyojirjestelmid kiyt-
taen, eiki urakkana - -. Urakkatyoti voidaan kayttid kylld normaalisissa asuntotaloissa, mutta ei tdmdin-
laatuisissa rakennuksissa” " Sahkotoista pyydettiinkin laskutyotarjoukset. Kolmen hyvin tasa-
veroisen tarjoajan joukosta erottui edukseen Oy Stromberg, jolla “oli palveluksessaan vakinaisesti
250 asentajaa, eli huomattavasti enemmin kuin muilla”, mita pidettiin “néin vaativan tyémaan ollessa
kysymyksessi erinomaisen suurena etuna ja takeena toiden kunnolla hoitamisesta” >

Lampo-, vesi- ja viemadrity ot sekd ilmastointity6t sitd vastoin péatettiin teettda urakalla.
Lamps-, vesi- ja viemadrityotarjouksissa hajonta oli suurempi kuin sahkotyotarjouksissa; alin
seitsemastd tarjouksesta tosin vaikutti suorastaan virheelliselta ja toiseksi alinkin hataralta.
Alimmasta tarjouksesta todella 16ytyi yhteenlaskuvirhe, mutta kun se korjattunakin jdi selvasti
halvimmaksi—LVI-suunnittelija Kranckin mielesté jopa liian halvaksi—, ja sen tekijda, Keskus-
lampo Oy:ta pidettiin “tiysin suorituskykyisend litkkeend”, paatettiin se hyvaksya.”

IImastointitdista saatiin vain kaksi tarjousta, jotka sisdlsivit kaikki tarjouspyynnén
edellyttamat ty6t. Suomen Puhallintehdas tarjosi Svenska Flaktfabrik Ab:in kehittamia laitteita,
jollaisia oli asennettu vasta valmistajan omaan konttorirakennukseen; LVI-suunnittelija Kranckin
mielestd ei Kansaneldkelaitoksen padkonttorissa ollut syyta kokeilla “ulkomaalaista laitosta”.
Valmetilla oli kylla kokemusta riittdvasti, mutta sen tarjous oli huomattavasti kalliimpi kuin

Suomen Puhallintehtaan. Kilpailutilanteessa Valmet alensi tarjoustaan ja suostui LVI-suun-

*? AaLto: Kansanelikelaitos, arkkitehtonisia nakokohtia, s. 10.

" Hankintoja hoitamaan Kansanelidkelaitos palkkasi merkonomi H. Salojuuren ja timéan erottua joulukuussa 1955
rakennusmestari Heiskasen.

Rakennuslautakunnan poytékirjat 22.2. (laskutydsopimus poytakirjan liitteend) ja 23.2.1954. KELA.

Hallituksen poytakirja 21.12.1955. KELA.

™ Rakennuslautakunnan poytékirja 10.3.1954. KELA.

* Rakennuslautakunnan poytékirjat 3.4., 29.4. ja 10.5.1954. KELA.

Hallituksen poytékirjat 10.4. ja 30.4.1954. KELA.

 Rakennuslautakunnan poytékirjat 23.4., 1.6, 11.6., 17.6., 22.6. ja 20.7.1954. KELA.

Hallituksen poytakirjat 8.7. ja 20.7.1954. KELA.
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nittelija Kranckin vaatimuksesta mitoittamaan ilmastointilaitteet ilmanvaihtokertoimen 2,0
mukaan kertoimen 1,7 sijasta. Valmetin valitsemiseen ilmastointitiden suorittajaksi saattoi
osaltaan vaikuttaa sekin, ettd ”"Suomen Pankista saadun tiedon mukaan ei pankki ollut voinut antaa
mitidan lupauksia kruunuvaluutasta, jota Puhallintehtaan tarjous edellytti” >

Maalaustyoselityksen valmistuttua Aallon arkkitehtitoimiston ja maalaustéiden
valvojan Jarvisen yhteistyond maaliskuussa 1955 voitiin maalaustyotarjoukset pyytda. Koska
maalaustdiden valvoja Jarveldan mukaan "maalauslitke A. Kaipainen Oy oli kaikin tavoin laskien

edullisin”, "tunnettu ja tehnyt paljon suuria maalausurakoita”, uskoi rakennuslautakunta maalaus-

ty6t sen urakalla suoritettaviksi.”

Tarkeimpien “alirakentajien” lisdksi rakennusty6hon osallistui kymmenia muitakin rakennus-

alan yrityksid, joista on laadittu luettelo selvityksen liitteeseen.™

Arkkitehtipalkkio

Vuodesta 1949 alkaen Kansanelidkelaitos oli epasaannollisin véliajoin maksanut Aallon
arkkitehtitoimistolle osapalkkioita ensin korttelien n:ot 468 ja 469 ja sitten korttelin n:o 507
suunnitelman parissa tehdysta tyosta,”” vaikka kirjallista sopimusta sen enempéa palkkion
kokonaismadarasta kuin arkkitehdin suunnittelumandaatin rajoistakaan ei ollut solmittu. Aallon
ja Kansaneldkelaitoksen vuosina 1952—-1954 kdymat neuvottelut olivat katkonaiset: ajankohtai-
siksi ne kdvivat Aallon arkkitehtitoimiston tarvitessa rahaa ja taas toissijaisiksi Kansaneldke-
laitoksen maksettua osapalkkion.™

Ensin keskusteltiin arkkitehtipalkkion méaarasta. Joulukuussa 1952 Aalto kirjoitti
johtaja Hillilalle: ”- - ymmiirtiikseni palkkiosopimus Sinun ehdotuksestasi voi saada sellaisen muodon,
ettd se kai oikealla tavalla sitoo meidiit, Kansanelikelaitoksen ja minut yhteen. - - “ison talon” kohdalla

itse kokonaissumma ja laskutustapa vieli on asia, jossa meidin on yhteinen linja loydettivi. Aikaisemmin

" Rakennuslautakunnan poytakirjat 11.6., 22.6. ja 15.7.1954; rakennuslautakunnan tyévaliokunnan péytékirjat 25.6.
ja 26.6.1954. KELA.

Hallituksen poytékirjat 30.6. ja 15.7.1954. KELA.

? Rakennuslautakunnan poytéakirjat 17.2., 17.3. ja 21.4.1955. KELA.

" Viistamitta epatdydellinen luettelo perustuu paaasiassa rakennustoimikunnan péytakirjoihin. Vahintaénkin puut-
tuvat kaikki sellaiset pienet tyosuoritukset tai hankinnat, jotka eivit ylittaneet rakennuslautakunnan kasittelykynnysta.
7 Aallon arkkitehtitoimiston kirje Kansaneldkelaitoksen padjohtajalle [Louhiolle] 31.3.1952 [kirjeessd merkinta
“uudelleen viety 28.5.53 (edellinen hivinnyt)”]. AAS.

" Tyontekijoiden palkat olivat Aallon arkkitehtitoimiston suurin kuluer, jonka kasvaminen intensiivisin tyo-
kausina vaikuttaa johtaneen neuvotteluihin ensin vuoden 1952 lopulla toisen suunnitelman kypsyess3, sitten
keviilld 1953 padpiirustusten sekd tyo- ja huoneselitysten valmistuttua ja lopulta kevaalld 1954 tyGpiirustusten
laatimisen paéstya todenteolla vauhtiin. Kesalla 1953 ja talvella 1953-1954 kysymys arkkitehtipalkkiosta vaikuttaa
jddneen toissijaiseksi Kansaneldkelaitoksen rakennusliikkeiden kanssa kdaymiin neuvotteluihin nahden;
neuvottelujen vilisend aikana ei rakennustéiden aloittamisluvan viipyminen varmastikaan kannustanut
kysymyksen ratkaisemiseen.

Aallon kirje johtaja Hillildlle 7.12.1952, rakennuslautakunnan poytékirjan 16.12.1952 liitteend. KELA.

Aallon arkkitehtitoimiston kirjeet Kansaneldkelaitokselle 3.9.1953 sekd 1.4.1954. AAS.
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se yhteinen linja on aina loydetty virkahuoneesi nojatuoliryhmdssi lyhyessi neuvottelussa, niin seki
Rovaniemen asemakaavaan etti Typpeen nihden. Eikohin se samalla tavalla loydy nytkin” > Yhteinen
linja 16ytyi, muttei lyhyessa neuvottelussa.

Joulukuussa 1952 Aalto ehdotti arkkitehtipalkkion maaraksi 2,1 %:a arvioiduista
rakennuskustannuksista SAFA:n taksan III luokan™ mukaisesti. Rakennuslautakunta “ottaen
huomioon rakennuksen laadun - - ei katsonut voivansa suostua tihin”, ja paatti puolestaan ehdottaa
arkkitehtipalkkion maariksi 1,9 %:a arvioiduista rakennuskustannuksista suurin piirtein
SAFA:n taksan II luokan®™ mukaisesti.”

Kevaalla 1953 kytkettiin “atkaisemman suunnittelukauden ja uuden tyon luonnosvaihe”
yhteen. Korttelien n:ot 468 ja 469 suunnitelman parissa tehdysta tyostda Aallon arkkitehti-
toimisto oli laskuttanut “ainoastaan tarvitsemansa kiyttopidoman rakennustyon aloittamisen epi-
varmuuden vuoksi. - - Jotta tami tyokausi ei tuottaisi tappiota arkkitehtitoimistolle, - - [laskutukseen|]
on lisittivi n. 50 %", minka katsottiin korvaavan myos toteutetun suunnitelman “alustavassa
luonnosvaiheessa” tehdyn tyon. Arkkitehtipalkkiota oli ndin mahdollista alentaa III taksa-
luokassa pitdaytyen.” Heindkuussa 1953 Aalto kirjoitti johtaja Hillilalle: “Kun nyt olen hyviksynyt
esittimisi 17 milj. [—tama oli tasmalleen rakennuslautakunnan joulukuussa 1952 ehdottama
summa—]| viime keskustelussa ja tissi nyt ilmoitan mitd muuta siind vield on, lienee asia selvi.”

Vaikka Aallon hyviksyma varsinaiseen arkkitehtipalkkio vastasikin maaraltaan
rakennuslautakunnan ehdotusta, ei Aalto valttamatta ollut periksi antanut neuvotteluosapuoli:
kun arkkitehtipalkkioon lisattiin “seka kiintedn ettd irtaimen sisustuksen osalta tulevat
palkkiot” (maaraltaan varsin tarkoin puolet varsinaisesta arkkitehtipalkkiosta), joihin Aalto
johtaja Hillildlle lahettaméssa kirjeessdan viittasi, ylitti palkkion kokonaismaara itse asiassa

Aallon rakennuslautakunnalle joulukuussa 1952 esittamén arvion.™

* Aallon kirje johtaja Hillilalle 7.12.1952, rakennuslautakunnan poytakirjan 16.12.1952 liitteend. KELA.

Ennen nimittdmistadan Kansaneldkelaitoksen hallituksen jaseneksi Hillila oli ollut Lapin maaherra (1936-1947).
Typpi Oy taas sai merkittavan osan rahoituksestaan Kansanelidkelaitokselta.

" SAFA:n taksan III luokkaan kuuluivat mm. hallinto- ja virastotalot, jotka “edellyttivit suurempia mukavuus-
vaatimuksia, vaikeampia rakenteellisia ratkaisuja, seki ulko- etti sisipuolista rakennustaiteellista suunnittelutyotd ja yksityis-
kohtaista huoltoa”.

Arkkitehtipalkkion maaraamisperusteet, s. 234—247.

*" SAFA:n taksan II luokkaan kuluivat “verrattain yksinkertaiset rakennukset, jotka kuitenkin edellyttivit yksityis-
kohtaisempaa rakennustaiteellista kasittelya”, kuten esimerkiksi tavalliset liiketalot.

Arkkitehtipalkkion maaraamisperusteet, s. 234—247.

** Markkoina Aallon ehdotus arkkitehtipalkkioksi oli noin 19 miljoonaa markkaa, rakennuslautakunnan 17 miljoonaa.
Sisustuksien suunnittelu ei sisdltynyt naihin summiin.

Rakennuslautakunnan poytékirjat 16.12., 19.12., 20.12. ja 22.12.1952. KELA.

* Aallon arkkitehtitoimiston kirjeet Kansaneldkelaitoksen paajohtajalle [Louhiolle] 31.3.1952 [kirjeessa merkinta
"uudelleen viety 28.5.53 (edellinen hivinnyt)”] ja 16.6.1953. AAS.

* Aallon kirje johtaja Hillildlle 24.7.1953. AAS.

* Joulukuussa 1952 Aalto oli arvioinut arkkitehtipalkkion kokonaismaaréksi noin 24 miljoonaa markkaa; syys-
kuuhun 1953 mennesséd kokonaismaira oli kohonnut 25,8 miljoonaan markkaan.

Kansaneldkelaitoksen toimitaloa ja Munkkiniemessé sijaitsevaa asuntoryhmaa koskeva arkkitehtipalkkio eriteltyna,
liittynee joko Aallon kirjeeseen johtaja Hillildlle 24.7.1953 tai Kansaeldkelaitokselle 3.9.1953. AAS.
Rakennuslautakunnan poytékirjat 19.12.1952 sekd 8.9.1953. KELA.
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Arkkitehtipalkkion kokonaismddran lisdksi oli sovittava myos arkkitehdin suunnittelu-
mandaatin rajoista. Syyskuussa 1953 Aalto totesi Kansaneldkelaitokselle osoittamassa
kirjeessaan: "En - - voi suostua sellaiseen sopimukseen, joka ei olisi rakennuksen tulevalle laadulle
edullista. Nykyinen ystivillisluottava suhde hallituksen taholta minuun on se tie, joka antaa minulle
tyorauhan ja vie parhaaseen mahdolliseen tulokseen. Kansanelikelaitoksen yleissihteeri [Saarinen]
vdittid, ettei ole olemassa pidtosti siitd, ettd sisustukset ja muut samanluonteiset tyot myds kuuluisivat
tehtividn. Hallituksen taholta on kuitenkin koko ajan annettu ymmirtdd, ettd kyseessi on tiydellinen
arkkitehtitehtivi kuten tillaisissa julkisissa rakennuksissa tuleekin olla. - - Omasta puolestani en voi
suostua perittiisiin sopimuksiin eri tydvaiheista, vaan tulee sopimuksen kisittid tyo alusta loppuun
saakka.”* Kiista suunnittelumandaatin ulottamisesta ”sisustuksiin ja muihin samanluonteisiin
toihin” ei johtunut vain rahasta. Aalto oli luomassa kokonaistaideteosta ja halusi varmistua
siitd, ettd sisatilojen yksityiskohtiin asti ulottuva viimeistely pysyisi hinen omissa kasissdan.
Aalto ja hallitus padsivatkin epamuodollisessa neuvottelussa* yhteisymmarrykseen
seka arkkitehtipalkkion kokonaismaarasta etta suunnittelumandaatin rajoista, silld syyskuussa
1953 rakennuslautakunta (kolmen hallituksen neljdsta jasenesta ollessa lasnd) “piiitti ehdottaa
eliikelaitoksen hallitukselle, etti professori Alvar Aallolle suoritetaan toimitalon arkkitehdintoisti
25.800.000 markan suuruinen palkkio ja etti arkkitehdin kanssa tehtivissi sopimuksessa nimenomaan
mainitaan, etti arkkitehdille kuuluu kaiken sisustuksen suunnittelu lukuunottamatta varsinaisia
konttoritiloja koskevan kalustuksen suunnittelua” * Rakennustoiden aloittamis- ja rakennuslupien
viipyessa ei hallitus kuitenkaan kasitellyt sopimusta syksyn 1953 tai talven 1953-1954 aikana.
Syyskuun 1953 jdlkeen Kansaneldkelaitos ei maksanut kuin osan Aallon arkkitehti-
toimiston laskuista, minkd vuoksi se joutui “jatkamaan suunnittelutyoti - - miltei kokonaan omalla
pidomallaan”. Huhtikuussa 1954 Aallon arkkitehtitoimisto kehotti Kansanelédkelaitosta
pikaisesti suorittamaan laskut, “jotta tyon jatkaminen ei kivisi toimistollemme taloudellisesti yli-
voimaiseksi” * Kansaneldkelaitos oli jattanyt laskut maksamatta, koska “sopimuksen suhteen on
olemassa jatkuva erimielisyys. Arkkitehtitoimisto katsoo syyskuussa 1953 tehtyjen piitosten ratkaisseen
asian, kun sen sijaan Kansanelikelaitos katsoo asian edelleen avoimeksi ja on elikelaitos sen jilkeen
asettunut sille kannalle, etti sisustuksen ja kalustuksen suunnittelu olisi erotettava tisti arkkitehti-

sopimuksesta kokonaan pois. Timdi on asianomaisten suurin riitakysymys ja asia on edelleen avoin,

** Aallon kirje Kansanelikelaitokselle 3.9.1953. AAS.

* Syyskuun alussa 1953 Kansaneldkelaitoksen johtokunnan ja Aallon arkkitehtitoimiston kesken pidettyyn
"neuvottelukokoukseen” viitataan sekd Aallon arkkitehtitoimiston kirjeessd Kansanelidkelaitokselle 1.4.1954,
promemoriassa 12.4.1954 ettd rakennuslautakunnan poytakirjassa 14.4.1954. “Neuvottelukokouksesta” ei liene
laadittu poytakirjaa.

Aallon arkkitehtitoimiston kirje Kansaneldkelaitokselle 1.4.1954. AAS.

Aallon arkkitehtitoimiston promemoria 12.4.1954 [promemoriassa merkinta “ei lih.”]. AAS.
Rakennuslautakunnan poytékirja 14.4.1954. KELA.

** Rakennuslautakunnan péytikirja 8.9.1953. KELA.

** Aallon arkkitehtitoimiston kirje Kansaneldkelaitokselle 1.4.1954. AAS.
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yhdistien elikelaitos puolestaan tihin kysymykseen myos kysymyksen esitettyjen laskujen maksami-
sesta”. Jos Kansaneldkelaitos™ yritti soveltaa Aaltoon samantapaista “usean kierroksen”
neuvottelutaktiikkaa kuin rakennusliikkeisiin, ei se siind onnistunut: Aalto “ei ollut - - halukas
neuvottelemaan arkkitehtisopimuksesta, koska hin piti asiaa viime syyskuussa pidetyssi neuvottelussa
lopullisesti selvitettyni ja sovittuna” ja "piti - - oleellisena asiana sitd, etti arkkitehdintyohon sisilly-
tetiian myos kiinted sisustus ja kalustuksen suunnittelu muiden tilojen paitsi varsinaisten konttori-
huoneiden osalta. Muodollisesti oli samantekevi, tehtiisiinkd - - erillinen sopimus vai sisillytettiisiinko
ne varsinaiseen arkkitehtisopimukseen”. Aallon uhkaus siitd, ettd “arkkitehtitoimisto tulisi keskeyt-
tamiidn tyot, ellei laskuja ilman enempii neuvotteluja maksettaisi”,” oli Kansaneldkelaitoksen kannalta
kiusallinen: rungon betonivalu oli juuri aloitettu ja ty6piirustusten puuttuessa rakennustyo
olisi tyystin pysdhtynyt. Rakennuslautakunta sai todeta tehneensa jo syyskuussa 1953
hallitukselle ehdotuksen Aallon kanssa tehtdavasta sopimuksesta ja esittdd, ettd sopimus nyt
laadittaisiin ja allekirjoitettaisiin. Ndin toukokuussa 1954 tehtiinkin; kun Aalto ja Kansan-
elakelaitos samalla allekirjoittivat sopimuksen myds korttelien n:ot 468 ja 469 suunnitelman
(maaraltaan Aallon kevaalla 1953 tekeman esityksen mukaisesta) arkkitehtipalkkiosta, saatiin

raha-asiat lopulta pois pdivajarjestyksestd.”

Rakennustyo 1954-1956

Rakennustoihin todenteolla ryhdyttdessa tiydensi Kansaneldkelaitos valvojakaartiaan: tyon-
valvojien Lehtisen ja Vanhalan lisdksi helmikuussa palkattiin 1954 koneteknillisia toita

valvomaan konemestari Unto Dolk ja joulukuussa 1954 maalaustdité johtaja Joonas Jarveld.”
Vuoden 1955 lopulla sisustustoiden kdydessa ajankohtaisiksi palkattiin Aallon ehdotuksesta

niitd valvomaan taiteilija Kirsti Ilvessalo.™

Rakennusliike Arvosen ei tarvinnut aloittaa rakennustydmaalla aivan tyhjastd, silld perus-
haudan pohja oli jo vuoden 1953 aikana tyonvalvoja Lehtisen johdolla betonoitu. Muotteja
rakennuksen rungon betonivalua varten ryhdyttiin laudoittamaan 23. maaliskuuta 1954; julki-
sivujen muuraaminen aloitettiin syyskuussa 1954. Harjannostajaisia vietettiin 10. marraskuuta

1954. Limmitys saatiin erikoisjdrjestelyin toimimaan jo talveksi 1954-1955, ja sisdtiloissa syksylla

# Innokkaimmin sisustuksen ja kalustuksen suunnittelun erottamiseen arkkitehtisopimuksesta vaikuttaa pyrkineen
yleissihteeri Saarinen, joka ei ollut syyskuussa 1953 ollut lasna rakennuslautakunnan kokouksessa, jossa arkkitehti-
palkkion maarasta ja suunnittelumandaatin rajoista oli sovittu.

»' Muistio 9.4.1954, rakennuslautakunnan poytékirjan 14.4.1954 liitteena. KELA.

»* Hallituksen pdytikirjan mukaan Aallon suunnittelumandaatti oli laajentunut rakennuslautakunnan poytakirjassa
8.9.1953 mainitusta sisustuksesta vield piha-alueisiinkin.

Rakennuslautakunnan poytakirjat 14.4. ja 15.5.1954. KELA.

Hallituksen poytékirja 14.4.1954. KELA.

? Rakennuslautakunnan poytékirjat 17.2. ja 23.12.1954. KELA.

?* Rakennuslautakunnan poytékirjat 7.7. ja 17.11.1955. KELA.
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1954 aloitettuja muuraus- ja rappaustoita jatkettiin. Syksyyn 1955 mennessa julkisivut olivat
miltei valmiit, ja sisdtiloissakin oli paasty maalaamaan ja kiinnittimédan linoleummattoja.

Tavanomaisia konttoritiloja hitaammin ty6t edistyivit III lohkon ensimmaisessd kerroksessa

Helsingin piiritoimistossa, III ja IV lohkojen kuudennessa kerroksessa seké kirjasto- ja ravintola-

paviljongeissa—so. arvokkaimmissa tiloissa, joissa Aallolla oli laajimmat valtuudet toteuttaa
rakennustaiteellista ndkemystaan.”

Tarkemman kuvan rakennustyn etenemisestd antavat tyénvalvoja Vanhalan rakennus-
lautakunnalle viikoittain laatimat tiedotukset “rakennustéiden nykyisestd vaiheesta”, joita on

selvityksen liitteeseen poimittu vuosilta 1954-1956 noin puolen vuoden valein.

Vuoden 1956 alkaessa oli selvad, ettei padakonttori valmistuisi Kansanelédkelaitoksen ja rakennus-
lilke Arvosen valilld tehdyn laskutydsopimuksen edellyttimadan madrdaikaan 22. helmikuuta
1956 mennessa. Johtaja Makion mukaan “eniten tulee myohdistymiin piihallin valmistuminen. Tilat
toisesta kerroksesta seitseminteen [—tavanomaiset konttoritilat—] saa helposti valmiiksi helmikuun
aikana, lukuunottamatta sihko- ja hissitoita” > Rakennusaikaa jatkettiin viidelld kuukaudella:

yhden kuukauden ajalta Arvonen sai samansuuruisen palkkion kuin sopimuksen mukaiselta

rakennusajalta kuukautta kohden ja sen jalkeen alemman palkkion vield neljdlta kuukaudelta.”

Rakennustdiden myohdstymiseen vaikuttivat useat syyt. Vaikka pahin pula oli jo
takanapdin, olivat joidenkin kotimaastakin saatavien rakennusaineiden ja -tarvikkeiden—mm.
ikkunalasin ja kupariprofiilien—toimitusajat pitkat, ulkomailta tuotavista—mm. tammesta,
linoleumista, “Perspex”-laseista ja alumiinista—nyt puhumattakaan.” Noin kolmen viikon
viivastyksen aiheutti kevaalla 1954 hissikuilujen kohdilla suoritettu lisdlouhinta.” Rakennus-
tyon aikana sattuneista virheistd vakavin oli kuparipellistd kierresaumattujen sisapuolisten
syOksytorvien osoittautuminen helmikuussa 1955 suoritetussa painekokeessa vetta pitamatto-

miksi, minka vuoksi ne taytyi koko rakennuksessa korvata vedetyin kupariputkin.* Kaiken

?? Kappaleen tarkeimmat lahteet ovat tydmaakokouspoytakirjat ja rakennustoimikunnan poytakirjat (erityisesti
tyonvalvoja Vanhalan rakennuslautakunnalle viikoittain laatimat tiedotukset “rakennustéiden nykyisesta vaiheesta”,
katso selvityksen toinen liite).

Mm. tyémaakokouspoytakirjat 23.3. ja 23.11.1954. KELA.

Mm. rakennuslautakunnan poytakirjat 23.3., 2.8., 9.9. ja 16.12.1954 sekd 21.1.1955; rakennuslautakunnan tyvalio-
kunnan poytékirja 2.10.1954. KELA.

Hallituksen poytakirja 25.10.1954. KELA.

* Rakennuslautakunnan poytikirja 4.1.1956. KELA.

?7 Hallituksen poytakirjat 29.2. ja 19.4.1956. KELA.

» Mm. rakennuslautakunnan péytikirjat 8.8.1952 seki 14.7. ja 23.9.1953 seki 12.3., 10.5., 1.6. ja 2.8.1954 seki 4.8.,
11.11. ja 2.12.1955 sekd 4.1.1956. KELA.

Mm. tyémaakokouspoytakirjat 4.5., 18.5., 25.5., 1.6. ja 21.12.1954 sekad 1.2.1955. KELA.

? Tyémaakokouspoytikirja 27.4.1954. KELA.

Poytakirja vélitarkastuksesta 22.2.1956. KELA.

** Rakennuslautakunnan poytakirjat 16.12.1954 sekad 18.2. ja 24.2.1955. KELA.

Tyomaakokouspoytékirja 15.2.1955. KELA.
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lisdksi seisahtuivat kaikki rakennusty6t kevaalld 1956 kolmen viikon ajaksi (1.3.—20.3.1956)
yleislakon vuoksi.*

Rakennustyotd viivastytti myos se, ettei Aallon arkkitehtitoimisto (eikd séhkdsuunnit-
telija Mdenpaidkaan) aina kyennyt toimittamaan rakennustydmaalle piirustuksia Arvosen
toivomassa tahdissa.* Aallon arkkitehtitoimiston piirustusten viivastyminen lienee useimmiten
ollut seurausta “rakennustehtdvan kehittamisestd jopa rakennusty6vaiheessa”—turhaan
asiantuntijat (Aalto, konstruktoori Hagman, tyonvalvoja Lehtinen ja arkkitehti Strom) eivat
olleet laskutyota puoltaneet rakennustoimikunnalle heindkuussa 1953 antamassaan lausun-
nossa. Kansaneldkelaitos joutuikin kiinnittdmaan “arkkitehtitoimiston vakavaa huomiota siihen, etti
viime aikoina on yleensi kaikissa alaurakoissa ja hankinnoissa jouduttu vield sopimusneuvottelujen jilkeen
tekemdiin muutoksia sovittuihin hintoihin sen johdosta, etti arkkitehtitoimisto on vield siini vaiheessa
tehnyt piirustuksiin muutoksia.”> Aalto puolustautui silld, ettd “oikean ratkaisun loytimiseksi taytyy
arkkitehdin joskus nihdi koko talo”. Vaikka puheena télloin oli yksi graniittinen ulkoporras,*
tuntuu lausuma kuvaavan Aallon tydskentelytapaa laajemminkin.** Aalto ei poikennut rakennus-
taiteellisista ldhtokohdistaan—pdinvastoin, ne sdilyivat suorastaan himmastyttdvan samoina
lapi koko monivuotisen suunnittelu- ja toteuttamisprosessin (aatekilpailusta vuonna 1948
rakennuksen valmistumiseen vuoteen 1956 asti)*—, mutta tarkisti materiaali- ja detaljiratkaisuja
rakennustyon edetessd; etenkin arvokkaimmat sisdtilat, mutta myos “frontin” alaosa vaativat
lukuisia tarkistuksia. “Koko talon nikeminen” ennen lopullisia ratkaisuja antoi epdilematta

harvinaisen tilaisuuden materiaalien ja yksityiskohtien virittimiseen juuri tiettyyn tilaan sopiviksi.

*' Rakennuslautakunnan poytékirjat 5.4. ja 14.5.1956. KELA.

** Mm. rakennuslautakunnan poytakirjat 27.4.1954 sekd 3.2. ja 10.3.1955. KELA.

Mm. tyomaakokouspoytékirjat 13.4., 29.6., 6.7. ja 19.10.1954. KELA.

** Kansaneladkelaitoksen kirje Aallolle 10.11.1955. AAS.

* Rakennuslautakunnan poytékirja 17.11.1955. KELA.

* Sisustuksien suunnittelua varten Aalto halusi valokuvia rakennustyémaalta: “Professori Aalto ehdotti [rakennus-
lautakunnalle], ettd toimitalon eri rakennusvaiheista otettaisiin dokumenttivalokuvia arkkitehdin harkinnan mukaan myéhem-
pad tarvetta varten - -. Professori Aalto ilmoitti, etti yleisendi tapana on ottaa eri vaiheista valokuvia, joita tarvitaan suunnitte-
lussa erityisesti juuri sisustusvaiheen edelld.” Lokakuussa 1955 paivatyn laskun perusteella Heikki Havas saattoi doku-
menttivalokuvia ottaakin—Alvar Aalto -museon valokuvakokoelmasta rakennustyon aikana otettuja valokuvia ei
kuitenkaan 16ydy.

Rakennuslautakunnan poytakirja 7.7.1955. KELA.

Lasku, rakennuslautakunnan poytékirjan liitteend 13.10.1955. KELA.

Aallolle ei riittdnyt, ettd Kansanelakelaitoksen paakonttoria varten suunnitelluista valaisimista valmistettiin mallit,
vaan ne “olisi vield itse paikalla kokeiltava”.

Rakennuslautakunnan poytékirja 6.2.1956. KELA.

Edelleen padkonttorin valmistuttua syksylla 1956 “professori Aalto esitteli [rakennuslautakunnalle] erditd toimitalon
yksityiskohtia, joissa ympiriston vuoksi olisi tehtivi muutoksia. Hin katsoi, ettd mm. olisi isossa toimistosalissa [so. piiri-
toimistossa] aikakellon nikkelikehys vaihdettava pronssiseksi ja kiiltavit messinkiset lamppujen varret kisiteltivi himmein
pronssinvirisiksi. - - Professori Aalto ilmoitti, etti toimitalon istutuksissa pitdisi tehdd erditi pienii muutoksia siirtamalli
joitakin pensaita toiseen paikkaan - -".

Rakennuslautakunnan poytakirja 7.9.1956. KELA.

**Joihinkin muihin Aallon suuriin suunnittelukohteisiin, kuten esimerkiksi Teknillisen korkeakoulun paarakennuk-
seen (kilpailu 1949, toteutus 1960-1964) tai Seindjoen kulttuuri- ja hallintokeskukseen (kilpailut 1951 ja 1958, toteutus
1957-1988) verrattuna Kansaneldkelaitoksen paakonttorin suunnittelu- ja rakentamisprosessia voi pitda
nopeahkona.
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Tyopiirustusvaiheessa ja my6hemmin rakennustyon aikana tehtyjen muutosten jalkeen Aallon
maaliskuussa 1953 signeeraamat paapiirustukset eivit enda taysin vastanneet todellisuutta, minka

vuoksi tammikuussa 1956 laadittiin korjatut paapiirustukset Helsingin maistraattia varten.”

Kansaneladkelaitoksen paakonttorin valmistuminen

Jo joulukuussa 1955 valmistuivat huoltohenkilokunnan asunnot I lohkossa.*" Helsingin kaupun-
gille tonttikaupan ehtojen mukaisesti “ainakin viiden vuoden ajaksi” vuokrattavat tilat IV
lohkon kolmannessa ja neljannessa kerroksessa olivat valmiit maaliskuun 1956 alussa,” mutta
yleislakon vuoksi niiden kdyttoonotto viivastyi.”

Kansanelidkelaitoksen omaan kdyttoon tulevat konttoritilat toisesta kerroksesta seitse-
manteen kerrokseen saatiin muuttokuntoon toukokuussa 1956.”" Ensimmaisend paakonttoriin
muuttivat eldkeasiain- ja vakuutusteknillinen osasto; muut osastot seurasivat kesiakuussa 1956.
Viimeisena kadyttoon otettiin Helsingin piiritoimisto syyskuun 1956 alussa.”™

Helsingin kaupungin rakennustarkastusvirasto hyviksyi uuden paakonttorin koko-
naisuudessaan kayttoon otettavaksi 30. elokuuta 1956 jarjestetyssa loppukatselmuksessa;
Kansaneldkelaitoksen ja “padrakentajan” vélinen vastaanottotarkastus seurasi 11. syyskuuta
1956.” Jompaakumpaa ndista voinee pitdd Kansaneldkelaitoksen paakonttorin “virallisena”
valmistumispdivamddrand, vaikka se yhtdalta oli otettu kdyttoon jo aikaisemmin ja toisaalta

sen viimeistely—mm. “frontin” osalta—jatkui vield vuonna 1957.

Paakonttorin valmistuttua oli Kansaneldkelaitoksen vield huolehdittava Méantytien varrelle
rakennutettujen tilapdisten konttoritilojen muuttamisesta asuinnoiksi. Siitd hallitus kuitenkin
katsoi suoriutuvansa ilman rakennuslautakuntaa, joka lakkautettiinkin syyskuussa 1956.”
Viimeistenkin rakennustdiden valvojien, Lehtisen ja Vanhalan, tyosuhteet paattyivat maalis-

kuussa 1957.”

*7 Rakennuslupa ke-145-c-56. HKRVVA.

** Poytakirja osittaisesta loppukatselmuksesta 15.12.1955. HKRVVA.

" Poytakirja osittaisesta loppukatselmuksesta 16.2.1956. HKRVVA.

7" Kansaneldkelaitos solmi vuokrasopimuksen Helsingin kaupungin kanssa 1.5.1956—30.4.1961 viliseksi ajaksi.
Rakennuslautakunnan poytékirja 8.3.1956. KELA.

¥ Poytakirja osittaisesta loppukatselmuksesta 17.5.1956. HKRVVA.

** Poytakirja Kansaneldkelaitoksen valtuutettujen toimittamasta tarkastuksesta 14., 15., 16. ja 22.11.1956, hallituksen
poytakirjan 2.1.1957 liitteena. KELA.

* Poytakirja loppukatselmuksesta 30.8.1956. HKRVVA.

Hallituksen poytékirja 5.9.1956. KELA.

Poytakirja Kansaneldkelaitoksen valtuutettujen toimittamasta tarkastuksesta 14., 15., 16. ja 22.11.1956, hallituksen
poytdkirjan 2.1.1957 liitteena. KELA.

7' 7.9.1956 pidetty kokous jai rakennuslautakunnan viimeiseksi.

Rakennuslautakunnan poytakirja 7.9.1956. KELA.

Hallituksen poytdkirja 27.9.1956. KELA.

Lisatyn hallituksen poytékirja 26.10.1956. KELA.

»? Hallituksen poytékirja 25.2.1957. KELA.
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Perushauta (tammikuu 1953). (KELA.)
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IIT lohkon ylemman kellarikerroksen ja 1. kerroksen vélisen laatan raudoitus (toukokuu 1954). (KELA.)



IIT ja IV lohkot rakennustyovaiheessa (syksy 1955?). (KELA.)



Muutoksia Kansanelakelaitoksen tehtavissa ja organisaatiossa

Tehtivikentin laajeneminen

Vuonna 1963 eduskunta sédéti sairausvakuutuslain, jonka mukaan jokainen Suomessa asuva oli
vakuutettu paitsi sairauden, myos raskauden ja synnytyksen varalta. Vakuutetulla oli oikeus
saada korvausta ndista syista aiheutuneista kustannuksista, kuten ladkarinpalkkioista, tutki-
muksen ja hoidon aiheuttamista kuluista seka ladkemenoista; ansiotulojen menetyksen korva-
sivat pdiva- tai ditiysrahat. Sairausvakuutus rahoitettiin vakuutetuilta ja tyonantajilta kerdtyin
vakuutusmaksuin.”

Kansaneldkelaitoksen tehtdvakentdn laajeneminen sen nimen mukaisten rajojen ulko-
puolelle alkoi sairausvakuutuksesta.”” Kansanelédkelaitos sai hoidettavakseen yha useampia
sosiaalietuuksia, koska silld oli valmis organisaatio, jonka kautta ne oli edullista ja tehokasta
kanavoida. Ensin sairausvakuutuslakia seurasivat yleinen perhe-elédkelaki ja laki lasten hoito-
tuesta, jotka tulivat voimaan vuosina 1969—1970. Pienituloisille eldkeldisille alettiin maksaa
asumistukea vuonna 1970. Seuraavana vuonna kansan- ja tyokyvyttoémyyseldkkeiden rinnalle
lisdttiin rintamasotilas- ja ty6ttomyyseldkkeet. Ty6ttomyyden perusturva siirtyi Kansanelédke-
laitoksen hoitoon vuonna 1985, ja 1990-luvun puolivilissda Kansaneldkelaitos huolehti jo noin

40 sosiaalietuudesta.”

Kansanelakeuudistus 1980-1985

1970-luvun puolivilissa vireille pannulla ja vaiheittain vuosina 1980-1985 toteutetulla kansan-
eldkeuudistuksella oli nelja tavoitetta: tarveharkinnan poistaminen, vihimmaiseldketurvan
tason korottaminen, henkilokohtaisen peruseldketurvan toteuttaminen seka eldkejarjestelman
yksinkertaistaminen. Uudistus vaati valtavasti rahaa, mutta kansaneldkevakuutusmaksuja ei
korotettu, vaan pdinvastoin alennettiin. Kansanelidkelaitoksen sijoitustoiminnan kannalta 1980-
luku merkitsi selvda taitekohtaa: Lainoitus vedettiin sisddn ja kaytettiin eldkkeisiin. Laaja-
mittaisen sijoitustoiminnan hiipuminen teki Kansanelikelaitoksesta riippuvaiseksi valtion

budjettitaloudesta.””

»* HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 142—146.

SaLmELA: Kansaneldkelaitos 1937-1967, s. 20—25.

7 1970-luvulla alettiinkin suosia lyhennettd “Kela”, koska Kansanelakelaitoksen nimen koettiin antavan sen
toiminnasta puutteellisen kuvan.

HAGceMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 194-197.

" HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 187-191, 233238 ja 252—256.

»» HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 219224 ja 228-230.
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Muutoksia Kansaneladkelaitoksen organisaatiossa

Sairausvakuutuslain voimaantulo merkitsi perustavanlaatuista murrosta Kansaneldkelaitoksen
organisaatiossa. Keskushallintoon perustettiin vuonna 1963 sairausvakuutusosasto (seka nelja
vuotta myohemmin kuntoutusosasto), ja olemassa olleen paikallisorganisaation rinnalle luotiin
seuraavana vuonna kokonaan uusi sairausvakuutuspiireineen ja -alueineen. Henkil6kunnan
lukumaara lisdantyi radikaalisti. Koska sairausvakuutusasiat—toisin kuin eldkeasiat—ratkaistiin
paikallistasolla, kohdistui lisdys lahinna uuteen paikallisorganisaatioon: vuoden 1963 lopussa
Kansaneldkelaitoksen 1016 tyontekijdstd joka toinen tydskenteli Helsingissd, mutta vuotta
myo6hemmin 2594:std enda joka viides.™

"“Kansanelikelaitoksen tehtivien laajentumisen vuoksi ja jotta laitoksen hallituksessa voisivat
olla edustettuina myos tyonantaja- ja tyontekijitahot” lisattiin hallituksen jasenten lukumaéra edus-
kunnan vuonna 1973 tekemalla lainmuutoksella neljasta kuuteen. Muunkin henkil6kunnan
lukumaara lisdantyi, kun hoidettavana oli yhd useampia etuuksia; vuonna 1974 tyontekijoita
oli jo 4913, minka jalkeen lukumaaran kasvu tasaantui ja kddntyi jopa pieneen laskuun.”

Kaksi rinnakkaista paikallisorganisaatiota yhdistettiin vuonna 1975. Maa jaettiin
vakuutuspiireiksi, joissa kussakin oli Kansaneldkelaitoksen paikallistoimisto—piiri- ja sairaus-
vakuutustoimistot muuttuivat paikallistoimiston eldke- ja sairausvakuutusjaostoiksi. Sairaus-
vakuutuksen aluetoimistot muuttuivat yksinkertaisesti Kansanelidkelaitoksen aluetoimistoiksi,
joiden alaisuuteen my0s piiritarkastajat kuuluivat. Myo6s keskushallinnon osastojako muuttui:
kenttdosasto lakkautettiin, yleinen osasto jaettiin henkil6sto- sekd hankinta- ja toimistopalvelu-
osastoiksi ja sijoitusosasto muutettiin talous- ja varainhoito-osastoksi.*

Organisaatiouudistuksessa siirrettiin paatosvaltaa paikallistasolle myos eldkeasioissa.
Tama oli mahdollista ATK-jarjestelmien kehityksen ansiosta: 1970-luvun loppuun mennessa oli
kaikkiin paikallistoimistoihin saatu paakonttorin keskustietokoneeseen yhteydessa oleva péaite,
jonka avulla seka sairausvakuutus- ettd eldkeasioita voitiin késitella "on-line".* Keskushallin-
nossa automaattisen tietojenkasittelyn lisdéantyminen niakyi ATK-keskuksen perustamisena
vakuutusteknilliselle osastolle vuonna 1968.*

Paikallisorganisaation lisdéé@ntyneen merkityksen voi ajatella heijastuneen my®os siind,
ettd Kansanelikelaitos ryhtyi rakennuttamaan toimitaloja paikallis- ja aluetoimistoilleen;
rakennustoiminnasta vastasi keskushallintoon vuonna 1971 perustettu kiinteisto- ja rakennus-

osasto. Ensimmadisend valmistui Turun toimitalo vuonna 1971. Padkonttorin tilanahtautta

* HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 146—149.
SaLMmELA: Kansaneldkelaitos 1937-1967, s. 20-25.

*" HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 182-185, 204.
HAceMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 199—202.

* HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 204—210.

* HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 207-210.
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helpottivat tietokonekeskuksen muutto Jyvéskylddan vuonna 1983 ja Pitdjanméen toimitalon
valmistuminen vuonna 1984.*

Kansaneldkelaitoksen keskushallinto organisoitiin uudelleen vuosina 1994 ja 2002;
tarkoituksena oli delegoida entistd enemman paatosvaltaa paikallistasolle ja keventda keskus-
hallintoa. Nykyisin keskushallinnon osastot ovat hallinto-osasto, talousosasto, henkil6st6-
osasto, palveluosasto, aktuaari- ja tilasto-osasto, tutkimusosasto ja ATK-keskus seka terveys- ja
toimeentuloturvaosasto, eldke- ja toimeentuloturvaosasto, tietohallinto-osasto ja kuntoutuksen
palveluyksikko; nelja viimeksi mainittua eivit kuitenkaan sijaitse paakonttorissa. Organisaation
huipulla ei enda ole lisattya hallitusta eika hallitusta, jonka jasenia kutsuttaisiin johtajiksi.
Eduskunta kuitenkin valitsee edelleen kaksitoista valtuutettua Kansaneldkelaitoksen hallintoa
ja toimintaa valvomaan. Toimintaa johtaa ja kehittda hallitus, johon kuuluu enintdan kahdeksan
valtuutettujen maaraamaa jasentd sekd padjohtaja ja padjohtajan sijaiseksi maaratty johtaja.

Presidentin valtuutettujen esityksestd nimittimia johtajia on enintaan kuusi.*

** Enojokr: Kansanelidkelaitos rakennuttajana, s. 69—72.
HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 212-216.
** Laki Kansaneldkelaitoksesta 731/2001.
Kansaneldkelaitoksen tyojarjestys 11.6.2002.
HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 247-252.
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Kansaneladkelaitoksen paiakonttorin muutos- ja korjaushistoria

Tiedot padkonttorin varsin vaiheikkaasta muutos- ja korjaushistoriasta on tiivistetty selvitykseen
liittyviin rakennushistoriallisiin pohjapiirustuksiin sekd muutos- ja korjaustydluetteloon.
Néiden pohjalta on yhtéalta lyhyesti luonnehdittu muutos- ja korjaushistorian eri ajanjaksoja ja
toisaalta tehty paapiirteissaan selkoa yhtaalta erdiden merkittavimpien ja toisaalta tyypilli-
simpien muutos- (mutta ei juurikaan korjaus-) toiden vaikutuksista. Yksityiskohtaisemman
kéasityksen muodostamiseksi on rakennushistoriallisia pohjapiirustuksia sekd muutos- ja

korjaustyoluetteloa vertailtava rakennushistoriallisen inventoinnin tuloksiin.

Muutos- ja korjaushistorian ajanjaksot

Ennen 19y0-lukua péaakonttorissa suoritettiin vain yksittdisid, laajuudeltaan vaatimattomia
muutos- ja korjaustoitd; lukuisia mydhempia toitd ennakoiden nostettakoon tdssa esiin I lohkon
toisen kerroksen reikdkorttikonesalin muuttaminen ATK-konesaliksi.”” Kansanelidkelaitoksen
rakennustoiminnan uudelleen viridminen 1970-luvun alussa tuntui my6s paakonttorissa, jossa
ryhdyttiin aiempaa kokonaisvaltaisempiin toihin—oikeastaan peruskorjaukseen—vuosina
1972-1974.* Tilahierarkian huipun osalta arkkitehtisuunnittelusta vastasi Aallon arkkitehti-
toimisto. Varhaisille muutos- ja korjaustéille yhteistd on se, ettd ne suurimmaksi osaksi
hévisivat muutos- ja korjaushistorian seuraavalla ajanjaksolla.

Eraanlainen muutos- ja korjaushistorian vedenjakaja oli useassa vaiheessa suoritettu
”saneeraus”, joka voitiin aloittaa vuonna 1985 padkonttorin tilanahtauden helpotuttua tietokone-
keskuksen muuton ja Pitdgjanmden toimitalon valmistumisen ansiosta. Vuoteen 1995 mennessa
“saneeraus” ja sen rinnalla suoritetut muut muutos- ja korjausty6t olivat ulottuneet liki kaikkiin
padkonttorin tiloihin alemmasta kellarikerroksesta seitseméanteen kerrokseen.* “Saneerauksessa”
pyrittiin “mahdollisimman hyvin palauttamaan talon alkuperiinen arkkitehtuuri”; vaikutus oli
ainakin yhdenmukaistava. Arkkitehtisuunnittelusta vastasi (muutamia rakennustaiteellisesti
vdhemman keskeisia tiloja lukuun ottamatta) arkkitehtitoimisto Alvar Aalto & Co. Pddkonttorin
nykyasu on pddosin tdlla muutoshistorian ajanjaksolla suoritettujen tdiden tulosta.

“Saneerauksen” jilkeen vuosina 1995-2004 on pddkonttorissa jilleen suoritettu vain
yksittaisia, laajuudeltaan vaatimattomia muutostoitd, joiden arkkitehtisuunnittelusta ovat
vastanneet Kansanelédkelaitos (palveluosasto/kiinteistopalvelut), arkkitehtitoimisto Vikkula ja

Sirén arkkitehdit. Tdlle muutos- ja korjaushistorian viimeisimmalle ajanjaksolle leimallisena

*7 Katso tydt 1959C, 19608, 19688, 19694, 1970G, 1972G, 1974A, 19754, 1975D, 1978B ja 1984A.

** Katso tyot 19724, 1972C, 1972E, 1972H, 19734, 1973C, 1973E ja 1974C.

* Katso tyot 19854, 19858, 19864, 19874, 1990B, 19924, 1994C ja 19954 (”saneeraus”) seki ty6t 1987¢, 19884, 19904,
1990C, 1992B, 1993A, 1994B ja 1994D.

7" Hallituksen poytakirja 1.2.1985. KELA.
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piirteend voinee pitda paakonttorin paasemistd /joutumista rakennussuojelun piiriin: Arkkitehti-
toimisto Aalto & Co saattoi vield suhtautua rakennukseen kuin “omaansa”, mutta eiviat enaa
myohemmat suunnittelijat. Asemakaavalla tai rakennussuojelulailla padkonttoria ei kuitenkaan

vield ole suojeltu.

Muutostoiden paapiirteita: Julkiset tilat

Valitettavinta Kansaneldkelaitoksen paakonttorin muutoshistoriassa on alun perin aidosti
julkisen rakennuksen sulkeutuminen tarkoin vartioiduksi linnakkeeksi. Tima ei ole edellyt-
tanyt rakennustekniseltd kannalta katsoen kuin suhteellisen vahdisida muutostdita, joilla
rakennustaiteelliselta kannalta katsoen on kuitenkin ollut suuri merkitys koko rakennuksen
luonteelle: jos “akropoliksen” graniittimuurit ja “frontin” kalterit alun perin symbolisesti
suojasivat kansalaisten suorittamia vakuutusmaksuja, tuntuvat ne nyt sulkevan kansalaiset
instituution ulkopuolelle.

Sulkeutuminen alkoi ulkotiloista. Vuonna 1960 “pienoistori” suljettiin portein, jotta
"istutusten ja nurmikoiden tallaaminen ja muu vahingoittaminen voitaisiin estii”.”” On mahdollista,
ettd my0s kirjaston sisdankdynti jai tuolloin porttien taakse. Pylvdikko hiljeni, kun alun perin
Helsingin kaupungille vuokratut toimistotilat, joihin oli kuljettu portaan C kautta, siirtyivat
Kansaneldkelaitoksen omaan kaytto6én 1960-luvun puolivilissad.” Messeniuksenkadulta Minna
Canthin kadulle johtava ajovéyla ja pysdkointialueena kéytettdva (alkuperdinen) polttoaine-
piha™ I lohkon lansipuolella suljettiin portein vuonna 2003.”

Ratkaiseva muutos oli Kansaneldkelaitoksen Helsingin piiritoimiston siirtyminen pois
padkonttorista vuonna 1973. Kun tuolloin kérsittiin tilanahtaudesta (mista jaljempana “konttori-
maiseman” muutostdiden yhteydessd), muutettiin piiritoimisto avotoimistoksi. Tarpeettomaksi
kdynyt vastaanottotiski ja odottelijoiden sohvat pdytineen itdisessad “sivulaivassa” poistettiin
tyopisteiden tieltd, ja piiritoimiston eteis- ja odotustilasta erottavaa sisdikkunaseinda korotettiin
yhtdalta piiritoimistoa vaivanneen vetoisuuden™ lievittimiseksi ja toisaalta tyérauhan turvaa-

miseksi, mihin lienee tahdatty myos nakoyhteyden katkaissein verhoin.” “Puhuttelukopeista”

7" Hallituksen poytakirja 7.8.1959. KELA.

Katso ty6 1960A.

7 Helsingin kaupunkihan oli myydessaan korttelin n:o 507 Kansaneladkelaitokselle pidattanyt itselleen oikeuden
vuokrata tontille rakennettavasta rakennuksesta toimistotilaa vahintaan 5 vuodeksi. Ennen vuokra-ajan paattymista
huhtikuussa 1961 Kansaneldkelaitoksen hallitus oli kuitenkin paattanyt “vuokrasopimusta edelleen toistaiseksi jatkaa
irtisanomisajan ollessa 3 kuukautta”. Ei ole tiedossa, milloin Kansaneldkelaitos otti tilat omaan kaytt66nsa; vuonna
1966 tiloissa oli kuitenkin ehtinyt jo jonkin aikaa toimia mm. sairausvakuutusosasto.

Hallituksen poytakirjat 4.1.1961 sekd 13.1.1966. KELA.

7 Katso tyo 1994C.

7 Katso tyo 2003A.

7 Vertaa tyo 1957A.

" Verhojen laatu ei ole tiedossa; verhokiskot ja verhot nikyvit ty6- ja detaljipiirustuksissa 60/3152, 60/3153, 60/3159.
Katso my®s ty6 1971D.

PIIRUSTUKSIA: Ty6- ja detaljipiirustuksia 60/3152, 60/3153, 60/3159 (12.2.-20.2.1973). AAM.

79



saatiin kdyttokelpoisia tyOpisteitd yksinkertaisesti korvaamalla alkuperdiset tyopoydat
suuremmilla; ndin piiritoimiston mittakaavantuntu sdilyi entiselldan, vaikka sen monumen-
taalisuus ei endad sopusoinnussa kayttotarkoitukseen ndhden ollutkaan.”

Paédkonttorin tilanahtauden helpotuttua 198o-luvun puolivilissa ja piiritoimiston
vapauduttua toimistokdytostd jouduttiin sille etsimédan uusi kayttotarkoitus. ”“Erddni kiytto-
ajatuksena on esitetty, etti Helsingin paikallistoimiston Hesperiankadun sivutoimisto tuotaisiin
kyseiseen tilaan. - - Kun piikonttorin omillakin yksikoilli esiintyy tilanpuutetta, ei niin suurelle
yksikolle tulisi pidtoimitalossa olemaan riittdvid toiminta- ja kehitysmahdollisuuksia. - - Keskushallin
tilan kayttamisti suorittavaan toimistotyohon ei voida mydskidn pitdi hyvind vaihtoehtona, koska tila
on kahden kerroksen korkuinen avonainen tila, jossa ilmanvaihto on vaikeasti hallittavissa. Koko sen
ajan, mitd tilassa on tehty toimistotyoti, ovat toimihenkilot valittaneet vedosta ja tilojen epiviihty-
vyydesti. Vanhat elikejaoston haastatteluaitiot eivit tiyti nykyiselle piitetyoskentelylle asetettavia
vaatimuksia, joten ne joka tapauksessa joudutaan poistamaan. Keskushallin kiytiviin rajoittuvien
ikkunapintojen peittiminen verhoilla on antanut suorittavalle tyélle nikosuojaa, mutta samalla se on
heikentinyt talon yleisti viihtyvyytti ehkiisemdlli keskushallin toimimisen aulan ja kiytivien
valonlihteeni, jolloin Aallon arkkitehtuuri ei myoskidin ole pidssyt toteutumaan tarkoitetulla tavalla.
Keskushalli aulatiloineen on ruokalan ja kirjaston seki hallintoelinten kokoustilojen ohella talon arvok-
kaimpia arkkitehtonisia kokonaisuuksia. Eriini vaihtoehtona keskushallin kiytolle on kaavailtu sen
muuttamista auditorio- ja niyttelytilaksi. Salin toiseen piihin olisi muodostettavissa 100 hengen
auditorio koulutus- ja kokoustoimintaa varten. Salin toinen puoli voitaisiin kiyttid vitriinein ja
nayttelykalustein varustettuna niyttelytilana, jossa voitaisiin esitelld pysyvin sosiaaliturvandyttelyn
muodossa Kelan toimintaa. Koko sali voitaisiin ottaa tarvittaessa yhteiskiyttoon esim. vastaanottoihin ja
juhlatilaisuuksiin tai suurempiin koulutustapahtumiin. - - Keskushalli voitaisiin eristid lasiseinilli
parvekkeiden piidyisti. - - Arkkitehtitoimisto Alvar Aalto & Co:n kanssa on kiiyty neuvottelut ja
toimiston edustajat, arkkitehti Elissa Aalto ja arkkitehti Heikki Tarkka ovat suhtautuneet myonteisesti
keskushallin kiyttimiseen auditorio- ja niyttelytilana.” Tammikuussa 1987 hallitus paatti piiri-
toimiston muuttamisesta auditorio- ja ndyttelytilaksi, ja muutostyot, joiden tulosta Kelahalliksi
nimetyn tilan nykyasu on, valmistuivat vield samana vuonna. Jo muutettaessa piiritoimisto
avotoimistoksi vuonna 1973 oli se akustisesti ja visuaalisesti erotettu aulatiloista, ja sita
auditorio- ja ndyttelytilaksi muutettaessa oli lehterikin erotettava sisdikkunaseinin toisen
kerroksen “konttorimaisemasta”—piiritoimisto, joka alun perin kansalaisten ja instituution

kohtaamisen tilana oli liittynyt seka eteis- ja odotustilan kautta julkiseen kaupunkitilaan etta

77 Katso tyo 1973A.
7" Hallituksen poytikirja 30.1.1987. KELA.
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“konttorimaisemaan” tuli ndin suljetuksi molempiin suuntiin.” Auditorio- ja nayttelytilaan
hankitut Artek-kalusteet ja vitriinit eivdt kyenneet luomaan Kelahalliin sellaista hienovaraista
monumentaalisen ja intiimin mittakaavan vuoropuhelua kuin poistetut, “tiloja tilaan”
muodostaneet “puhuttelukopit”.*

Kuin linnoituksen varustuksen tiydennykseksi asennettiin aulatiloihin vuonna 2004

turvaovet ja -portti.™

Muutostoiden paapiirteita: “Edustavat” tilat ja hallituksen “konttorimaisema”

Kansaneldkelaitoksen péddjohtaja vaihtui lokakuussa 1971, ja alkuvuodesta 1972 tehtiin ehdotus
kansaneldkelain muuttamisesta niin, ettd hallituksen jasenten lukumaéra lisaantyisi kahdella.™
Vuosina 1972-1974 hallitus laajensikin tuntuvasti “reviiridan” paakonttorissa tuolloin karsitysta
tilanahtaudesta huolimatta (mista jdljempdnd “konttorimaiseman” muutostdiden yhteydessa).

IV lohkon kuudennessa kerroksessa yksi johtajan huone muutettiin padjohtajan yksi-
tyiseksi neuvotteluhuoneeksi. IIT lohkon viidenteen kerrokseen jarjestettiin huoneet kolmelle
johtajalle —yksi kuudennesta kerroksesta karkotetulle ja kaksi uusille, kevaalla 1973 virkaansa
astuneille johtajille. IV lohkon viidennen kerroksen lounas- ja seurusteluhuoneet saivat rinnalleen
nelja kabinettia.™

Naiden muutostdiden laatutaso muihin muutos- ja korjaushistorian ensimmaisella
ajanjaksolla suoritettuihin ndhden oli aivan poikkeuksellinen. Seka kaytavissa ja johtajien
huoneissa ettd eteisessd ja kabineteissa mukailtiin alkuperéisten “edustavien” tilojen ja halli-
tuksen “konttorimaiseman” pintamateriaali- ja detaljimaailmaa: lattiat paallystettiin wilton-
matoin, kattojen ja alakattojen viimeistelyyn kdytettiin saarnea ja punapyokkia ja véliseindt
muurattiin tiilista ja rapattiin danieristyksen takaamiseksi. Yksityiskohtaisesti suunnitellut
sisustukset koostuivat sekd varta vasten teetetyistd ettd Artekilta hankituista valaisimista ja

kalusteista.

Muutostoiden paapiirteita: “Konttorimaisema”

Kansaneldkelaitoksen tehtdavikentdn laajentumisen ja henkilokunnan lukumaéaran lisdanty-

misen vuoksi alettiin pddkonttorissa 1970-luvun alussa kérsia tilanahtaudesta, jota pyrittiin

7 Taysin avoin lehteri ei “konttorimaisemankaan” suuntaan tuolloin enda ollut: Ensimmaéinen seind basilikan
lehterin itdosan ja sen itdpuolella sijaitsevien toimistotilojen vilille oli rakennettu jo tydssd 1969E ja uusittu tydssa
1975B. Basilikan lehterin lansiosa taas oli tyossa 19858 kavennettu tyopisteille kelpaamattomaksi.

* Katso tyd 1987A.

™ Katso tyd 2004B.

* HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 180 ja 184-185.

* Katso tyot 1972¢C ja 1973C.
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helpottamaan paitsi vuokraamalla lisdad toimistotilaa eri puolilta Helsinkid,™ myos tehostamalla
tilankdyttoa padkonttorissa. Mallin vaikuttaa tarjonneen vuonna 1971 valmistunut Turun
toimitalo, jossa ”Kansanelikelaitos - - ensimmdisen kerran - - [toteutti] maisematoimistoajatuksen”

Paékonttorissa aloitettiin IV lohkon kolmannesta ja neljannesta kerroksesta, jotka
1960-luvun alkupuolelle asti olivat olleet vuokralla Helsingin kaupungilla. Keskeisené perus-
teluna muutostyolle esitettiin juuri tilankdyton tehostuminen: “Niiissi tiloissa tydskentelee tilli
hetkellii yhteensi 55 toimihenkilod - -. Toimihenkilod kohti pinta-alaa - - on n. 17 m’. Rakennushallituksen
suositus on 10-11 m’. - - Voidaan todeta, etti ko. kerroksissa hukkapinta-ala on hyvin huomattava ja etti
lattian koko pinta-ala hyviksi kiiyttien voitaisiin helposti saada vastaavaan tilaan tyoskentelytilaa lisid
35—40 toimihenkilolle. Tamd jirjestely edellyttid, etti tilat muutetaan maisematoimistoksi. Rakennus-
teknillisesti tami merkitsee paitsi viliseinien poistamista, myds kauttaaltaan alaslaskettua kattoa seki
koko lattian peittivii neulehuopamattoa.” Edelleen “maisematoimiston kalusteratkaisu ei voi noudattaa
samaa linjaa kuin ns. koppikonttoreiden kalustus siiti syystd, ettid maisematoimisto niyttiikseen
viihtyisilti tarvitsee virikkidn ympiriston. Lisiksi on akustitkkaan kiinnitettidva erityistid huomiota,
jonka osalta hyvi tulos on saavutettavissa vain kiyttien apuna pehmustettuja sirmeji ja toimisto-
kaappeja.”*” Samoja periaatteita noudatettiin, kun vuotta myéhemmin I lohkon viides kerros
muutettiin avotoimistoksi.™ (Helsingin piiritoimiston muuttamista avotoimistoksi on kisitelty
edelld julkisten tilojen muutostdiden yhteydessa.)

Avotoimistot jdivdt leimallisesti 1970-luvun alkuvuosien ilmidksi.”* Muutos- ja
korjaushistorian ensimmaiselld ajanjaksolla “konttorimaisemassa” suoritettiin my®os lukuisia,
mutta laajuudeltaan vaatimattomia muutostditd, joissa suurehkoja toimistosaleja jaettiin
pienemmiksi toimistohuoneiksi. Lattioiden pintamateriaali vaihtui saannéllisesti linoleumista
neulehuopamattoon. Uudet seindt toimistohuoneiden vililla vaikuttavat tavallisesti yksityis-
kohdiltaan vastanneen alkuperdisid “lamelliseinid” (mahdollisesti lukuun ottamatta sitd, ettei

niissa ollut sisdikkunoita; on todenndkdistd, ettd samalla rakennettiin umpeen alkuperadisten

* Tamin selvityksen yhteydessi ei ole katsottu tarpeelliseksi tarkemmin perehtya sen enempai Kansanelikelaitoksen
vuokraamien toimistotilojen laajuuteen kuin sijaintiinkaan. Pdzkonttorin tilanahtaus ei kuitenkaan ole jaanyt epa-
selvidksi: ”- - ulkopuolisista tiloista huolimatta ei paine piitoimitalossa juuri ole lieventynyt, vaan piinvastoin sielld vallitsee
huutava tilanahtaus. Eri osastoille otetaan myos jatkuvasti uusia toimihenkiloita”.

Hallituksen poytékirja 1.2.1972. KELA.

* Turun toimitalosta saadut kokemukset vaikuttivat my6s mm. neulehuopamattojen ja kalusteiden hankintaan.
Hallituksen poytakirjat 20.6. ja 28.6.1972. KELA.

Enojoxi: Kansaneldkelaitos rakennuttajana, s. 69.

* Hallituksen poytikirja 17.3.1972. KELA.

*” Hallituksen poytikirja 20.6.1972. KELA.

Katso ty6 1972a.

* Katso tyd 1973C.

* Jo vuonna 1976 valmistunutta Seindjoen toimitaloa suunniteltaessa “ei ollut muodissa maisemakonttori vaan haluttiin
erillisid toimistohuoneita”.

Enojoxi: Kansaneldkelaitos rakennuttajana, s. 7o.

Padkonttorissa viimeiseksi jai I lohkon 5. kerroksen vuonna 1974 kayttoon otettu avotoimisto.
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“lamelliseinienkin” sisdikkunoita).” (Hallituksen “konttorimaisemassa” suoritettuja, tassa
kuvailluista laadullisesti tdysin poikkeavia muutostéitad on kasitelty edella.)

Alun perin reikdkorttikonesaliksi suunniteltu, mutta jo vuonna 1959 ATK-konesaliksi*'
muutettu tila (ja muut siihen liittyneet tilat) I lohkon toisessa kerroksessa oli muutos- ja korjaus-
historian ensimmaiselld ajanjaksolla tietotekniikassa tapahtuneen ripean kehityksen vuoksi™
muutostiheydeltidn aivan omaa luokkaansa. Toiden ketjun katkaisi vasta tietokonekeskuksen
muutto Jyvaskylddn vuonna 1983.””

Muutos- ja korjaushistorian seuraavalla ajanjaksolla useassa vaiheessa suoritettu
“saneeraus” oli jarjestelmallinen ja perusteellinen. Se aloitettiin vuonna 1985 I ja II lohkojen
neljannestad ja viidennesté kerroksesta seka IV lohkon kolmannesta ja neljannesta kerroksesta—
siis sieltd, missd toimistohuoneet muutos- ja korjaushistorian edelliselld ajanjaksolla oli muutettu
avotoimistoiksi—, joissa oli “suoritettava toiminnan edellyttimit korjaus- ja muutostyot. Maisema-
tilat rakennetaan viliseinien avulla huonetiloiksi.”* ”Saneerauksen” my6hemmissa vaiheissa ei
vastaan enda tullut avotoimistoja. Huonejakoa kuitenkin tihennettiin kautta koko “konttori-
maiseman” siind maarin kuin se oli mahdollista tinkimaétta “jokaisen huoneen avattavan
ikkunan biologisesta edusta”” ja puuttumatta ikkunanauhojen alkuperéiseen karmi- ja puite-
jakoon. Viimeinen “saneerauksen” vaiheista valmistui vuonna 1995.”

“Saneerauksen” kaikissa vaiheissa oli “piiperiaatteena - - tilojen kaikkien pintojen uusi-
minen joko maalauskisittelylli tai pintamateriaalit muuttamalla. Lattiapddllysteet pidsidntoisesti
uusitaan ja alakatot lisitdin tiloihin, joista ne puuttuvat.””” Toimistohuoneiden vilisten alkuperdisten
“lamelliseinien” (seka korjaus- ja muutoshistorian ensimmaiselld ajanjaksolla rakennettujen
viliseinien) ddnieristystd parannettiin paallystimalla ne kipsilevyin, missa yhteydessa tulivat
peitetyiksi viimeisetkin “lamelliseinien” sisdikkunat. Uudet viliseindt toimistohuoneiden valilla

rakennettiin kipsilevyista terisrunkojen varaan. Yhdenmukaisen ilmeen “konttorimaisemalle”

¥ Katso ty6t 1958¢, 19594, 19644, 19658, 1968C, 1969D, 1969E, 1970A, 1970D, 1971A, 1972E, 1973G, 1975A ja 1975B.
To6iden vaikutuksia on arvioitava varoen, koska kéytettavissa ei ole sen enempaa yksityiskohtaisia tyo- ja detalji-
piirustuksia kuin tyoselityksidkaan, eika jalkia toista rakennushistoriallisessa inventoinnissakaan juuri 16ytynyt
muutos- ja korjaushistorian seuraavalla ajanjaksolla suoritetun, “konttorimaisemaa” perinpohjaisesti yhden-
mukaistaneen “saneerauksen” vuoksi.

*" Tarkkaan ottaen reikdkorttikonesali muutettiin tyossa 1959c “ETK [elektroninen tietojenkasittely] -konesaliksi”.
** Taman selvityksen yhteydessd ei ole katsottu tarpeelliseksi tarkemmin perehtyad Kansaneldkelaitoksen ATK-jarjes-
telmien kehitykseen; pailinjat on Haggman esittanyt.

HAGGMAN: Suurten muutosten Suomessa, s. 119-124 ja 207-210.

* Katso ty6t 1959C, 1960B, 19688, 1969A, 1970D, 1970G, 1972G, 1974A, 1975A, 1975D, 1978B ja 1984A.

 Hallituksen poytakirja 1.2.1985. KELA.

** "Vaikkakin rakennuksessa on koneellinen ilmanvaihto yhdistettynd laimmitykseen, on arkkitehti pyrkinyt siihen, etti
jokaisella huoneella lisiksi on luonnollisen ilmanvaihdon ja avattavan ikkunan biologinen etu.”

AaLTo: Arkkitehtonisesti vaikuttavia tekijoitd, s. 9.

¥ Katso tydt 19854, 19858, 1990B, 19924 ja 1995A.

7 Hallituksen poytakirja 31.1.1992. KELA.

”Paaperiaatteiden” voi sanoa olleen jossakin maarin ristiriidassa “saneerauksen” ensimmadisen vaiheen yhteydessa
julkilausutun “talon alkuperiisen arkkitehtuurin” palauttamispyrkimyksen kanssa.

Hallituksen poytakirja 1.2.1985. KELA.
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antoi se, ettd seinille niiden idsta riippumatta kiinnitettiin 0,4 cm:n paksuisia kovalevyja, jotka
avosaumoineen saivat ne muistuttamaan alkuperdisia “lamelliseinid”. II ja III lohkoissa muutok-
set jdivat kaytavien osalta vahdisiksi, mutta I ja IV lohkoissa, joissa kédytavia ja toimistohuoneita
erottavia, tilistd muurattuja seinié ei alunperinkdan ollut ollut tai joista ne “avotoimistokaudella”
oli purettu, rakennettiin kdytdvien ja toimistohuoneiden vilille samanlaisia seinid kuin toimisto-
huoneidenkin valille. Pdivanvaloa uudet kadytavat saivat toimistohuoneiden kautta seinien
ylédosiin sijoitetuista sisdgikkunoista.

Muutos- ja korjaushistorian viimeiselld ajanjaksolla pyrkimyksen paakonttorin
toimistohuoneiden lukumaaran lisidmiseen voi sanoa saavuttaneen paatepisteensd, kun IV
lohkon kolmannen kerroksen vield “saneerauksen” ensimmadisessa vaiheessa osaksi sddstynyt

avotoimisto jaettiin toimistohuoneiksi.”” Huonejako on koko “konttorimaisemassa” niin tihea

kuin ikkunanauhojen karmi- ja puitejako sallii.

Muutostoiden paapiirteita: Asunnot

Asuntojen muutos- ja korjaushistoria alkoi “saneeraukseen” lomittuen toisella ajanjaksolla.
”Pddtoimitalon asunnoissa ei rakentamisvuoden 1956™ jilkeen ole tehty peruskorjaustiiti. Heikon
kunnon vuoksi asunnot eivit vastaa nykyajan vaatimuksia, eiki niihin kaikkiin ole end ilmennyt henkilo-
kunnan keskuudessa kiinnostusta.”* Viidennen ja kuudennen kerroksen asunnot paatettiin sailyttaa
toistaiseksi asuinkdytossd, mutta kolmannen ja neljainnen kerroksen asunnot ottaa toimisto-
kayttoon, jolloin saatiin noin 250 m’ lisdd “konttorimaisemaa”. Viidennessa ja kuudennessa
kerroksessa asunnot korjattiin perusteellisesti, kolmannessa ja neljannessa kerroksessa taas
“toimistotilat - - [tehtiin] samaan tasoon kuin aikaisemmissakin toimistotilojen muutostoissi”"
muutos- ja korjaushistorian toisella ajanjaksolla.** Ty6t valmistuivat vuosina 1989 ja 199o.
Muutos- ja korjaushistorian viimeiselld ajanjaksolla noin kymmenen vuotta my6-

hemmin otettiin viidennen kerroksenkin asunnot toimistokaytt6on.*

398

Katso tyo 1997a.

* Oikeastaan asunnot valmistuivat jo vuoden 1955 puolella.

Poytdkirja osaloppukatselmuksesta 15.12.1955. HKRVVA.

** Hallituksen poytakirja 15.11.1988. KELA.

“* Hallituksen poytékirja 15.6.1989. KELA.

** Katso tyo 1988a.

** Katso ty0 1999A.

Téta kirjoitettaessa (talvella 2006) on meneilladan kuudennen kerroksen asuntojen muuttaminen toimistokayttéon.
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Helsingin piiritoimisto avotoimistona, kalustuspiirustus (helmikuu 1973). (60/3152. AAM.)
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Helsingin piiritoimisto avotoimistona (1980). (2840.21a. KELA.)
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[V lohkon 5. kerros, kalustuspiirustus (elokuu 1972). (60/3094. AAM.)
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IV lohkon 6. kerros, pohjapiirustus (toukokuu 1972). (60/3049. AAM.)




IV lohkon 4. kerros avotoimistona, kalustuspiirustus (maaliskuu 1972). (AAS.)
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LIITE: Rakentajia seka rakennusaineiden ja -tarvikkeiden toimittajia

AIRAM Toimistotilojen koevalaistustyot, kdytdvien ja toimistohuoneiden valaisimia
ALKALI Holvinovia

ARABIA Keraamiset sauvat

ARTEK Poytid, tuoleja, valaisimia, ikkunaverhoja

ARVONEN ”Pdarakentaja”

AsunTtoLasl  “Perspex”-lasia

BIiLLNAS Tammiparkettia, toimistokalusteita

Boman Helsingin piiritoimiston puhuttelukopit

Enso-Gurzert Keittiokalusteita, siivouskomeroiden kalusteita, insuliittilevyja
EVERY Betonirautaa
FAGERSTROM Louhintatyot
HAARALA Alakattojen kannatusterdsten kiinnitystyot
HARDEN, LASITUSLIIKE
Tammipuitteisten ikkunoiden lasitustyo6t
HELSINGIN MARKIISITEHDAS
Ruokasalin esiintymislavan esirippu ja ikkunaverhot, voimistelusalin verhot
HELSINGIN PUHELINYHDISTYS

Puhelinkeskus
HEeLTA Vesikattojen kuparity6t
HETEKA Ikkunaseinustojen kuomut, joihin ei liity konvektoreja
Hissko Keittiokalusteita, lounashuoneen astiakaappi

HyvINKAAN TERASLEVY
Siivouskomeroiden pesup0ytia
HAMEEN SEMENTTIVALIMO
Graniittimosaiikkiportaita
HOYRYPUUSEPAT
Kirjaston kalusteet, Helsingin piiritoimiston eteis- ja odotustilan sohvat,
koivu- ja tammikaiteita
HirvikaLrrio, K.
Hissinovien tekstien kiinnitystyot

IpmAN Toimistotilojen valaisimia, “henkil6kunnan kadun” valaisimia
ILvessaLo, K. Verhoilukankaita, karvalankamattoja
INDUSTRIA Alumex-alakattolevyja
INSTRUMENTARIUM
Keittiokalusteita

INTERNATIONAL BUSINESS MACHINES
Ajantarkkailulaitteita
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KAIPAINEN, MAALAUSLIIKE
Maalaustyot
Kairio Holvinovia
Kassakaarrr Holvinovia
KELLOKOSKEN TEHDAS
Ovipainikkeet
KERAVAN PUUTEOLLISUUS
III ja IV lohkojen 6. kerroksen kalusteet, puulistoja

KEsko Viliseinatiili, lattia- ja seindlaattoja, klinkkereitd, ruboleummattoa, saranoita,
verhotankoja, peilejd, korkkia, pahvia
KESKUSANTENNI

Keskusantennijarjestelma
KeskusLAMPO Lampo-, vesi- ja viemariteknilliset tyot
KLINKMAN  Murtohélytyslaitteita
KoHL, MATTOKUTOMO

Kookosmattoa
Koxkko ja KoNTIO

Kuparitoita
KonNE Hissit
ERricssoN Palohilytyslaitteita
LAHDEN LASITEHDAS

Ikkunalasia

LAHTINEN, MALLIVEISTAMO
Painikkeiden malleja, lipputankojen malli
LEMMINKAINEN
Vesikattojen huopaeristystyot
LepPALA, A. Uurrelasia
LINDSTROM  Johtajien huoneiden ikkunaverhojen varjaystyot
Lonja Rupus Hiekkaa
LAAKINTASAHKO
Rontgenosaston laitteita ja kalusteita
ManHAGONY  Bangkok-tiikkid
MARMORIHIOMO
Marmoria, travertiinia
MASALIN & KUMPPANIT
Paasisaankdaynnin ulko-ovet, terdsrakenteisia ovia, terdaspuitteisia ikkunoita,
terdsrunkoisia valiseinia
MATTO-KIINNITYS
Linoleumimattojen kiinnitystyot
MERrIvAARA  Asiakirjapaternosterhissien vastaanottopdydat, poliklinikan kalusteita,
vaatenaulakoita, toimistotuoleja, arkistohyllyjd, holvinovia
MYYNTIYHDISTYS PUURAKENNE
”Lamelliseinia”
NYSTROM, PELTISEPANLIIKE
Alakattojen kannatusterdsten kiinnitysty6t, metallikaiteita
OLSSON, PUUTARHASUUNNITTELULIIKE
Pienoistorin istutustyot
OTK:N Puu  Tammipuitteisia ikkunoita, tammiviilutettuja ikkunapenkkeja
Ourokumru  Kuparipeltid, kuparilistoja
OviLAa Paasisaankdynnin tuulikaapin ovet, henkilokunnan sisidankdynnin ulko-ovet,
terdspuitteisia ikkunoita, Helsingin piiritoimiston seka eteis- ja odotustilan
valinen sisdikkunaseina, tiikkikaiteita
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PALOHEIMO (SANTAMAEN TIILITEHDAS)

Julkisivu- ja muuritiilid
PARAISTEN KALKKIVUORI

Sementtid
PARKE Tammipuitteisten ikkunoiden malleja
PARKETTI JA PUUNJALOSTUS

Kirjaston portaat, mahonkilistoja
PHILIPS Loisteputkia
PIETILAINEN, METALLI- JA TAIDETEOSTEN VALIMO

Paésisddnkdynnin ovien ja hissinovien vetimet, kirjastopaviljongin vedenheittajat

PMK Johtajien huoneiden ikkunaverhot
PALsIN sAHA Puuta
RAKE Saranoita

Rauma-RepoLA
Puurakenteisia ovia, puulistoja
RENLUND Lattialaattoja, linoleumimattoa
RANTAMAEN GRANIITTI
Graniittity6t (“vaakasuorat”), sadevesikaivojen kansia
SALMI, HUONEKALUTEHDAS
Helsingin piiritoimiston pdydat ja hyllyt, naulakoiden péaatyjd, puulistoja
SELLGREN Ikkunaverhoja
SOHLBERG Ruokasalin lampdséteilylevyt, “frontin” kuparilevyt, arkistohyllyja
SOINNE & KuMPPANIT
Jaava-tiikkia
STROMBERG  Sahkotyot
SuoMEN KIVITEOLLISUUS
Graniittity6t (“pystysuorat”)
SUOMEN PUHALLINTEHDAS
Pesulan kuumailmapuhallin
SUOMEN RATAPOLKKYKONTTORI
Kyllastettya puuta
SuoMEN WILTON-TEOLLISUUS
Wiltonmattoa
SUOMI, METALLIPAJA
“Frontin” messinkisdleikot, metallikaiteita

TALLBERG Ikkunaheloja
VALA1sTUSTYO Valaisimia
VALMET Ilmanvaihtotyot

VALTION HANKINTAKESKUS
Kumimattoa, linoleumimattoa
VIARECTA Jalkakdytdvien ja ajovaylien asfalttity6t
VUOKSENNISKA
Betonirautaa
WICANDER & LARSSON
Linoleumimattoa, kumimarmoria, korkkia, wiltonmattojen kiinnitystyot
WARTSILA Pesulan laitteita ja kalusteita
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LIITE: Rakennustoiden tilannetiedotuksia 1954-1956

3. heinakuuta 1954

"I-lohkolla aloitettu 2-kerroksen holvin laudoitus. II-lohkolla valettu 1-kerroksen holvi seki aloitettu
2-kerroksen holvin laudoitus. III-lohkolla raudoitettu 1-kerroksen holvi ja valettu pilarit. IV-lohkolla
aloitettu 1-kerroksen holvin raudoitus, valettu pilarit seki muurattu kantavat seinit. V-lohkolla holvin
raudoitus aloitettu, valettu pilarit ja ulkoseinit. A.K.- ja Y.K.-osassa jatkuu holvien laudoituksien
purkaus. Holviosassa laudoitettu lattiaholvi. Kattilahuoneessa aloitettu keskuslimpopiipun muuraus.

Sihkotyot edistyvit suunnitelman mukaisesti.”*

27. marraskuuta 1954

"I-lohko: Vesikattotyit jatkuvat. II-lohko: Kattotuolit tehty ja ruodelaudoitus kiynnissa. I1I-lohko: Vesi-
kattotyit tehty, ainoastaan peltityot enid puuttuvat. Putki- ja ilmastointikanava laudoitettu ja valettu.
IV-lohko: Vesikattotyot jatkuvat. V-lohko: Vesikattotyot jatkuvat ja ulkoseinien muuraus aloitettu. Vili-
seindmuuraukset jatkuvat AK=YK seki I ja II kerroksissa. Kattilahuoneen muuraukset valmiina ja
rappaukset aloitettu. AK ja YK:ssa jatkuu rappaukset. Viliseinipaikkojen mittaus kiynnissi 4 kerroksen
korkeudella sekii viliseinikarmien pystytys aloitettu. Ilmastointilaitteista on kaksi konetta asennettu
valmiiksi, joten limminilmapuhallus voi alkaa milloin tahansa. Sihko- ja putkityot jatkuvat suunnitelmien

mukaisesti.”*>

5. maaliskuuta 1955

"I-lohko: Portaan lepotasojen mosaiikkitydt jatkuvat, poistoilmahormien muuraus kiynnissi. 11-lohko:
Rappaustydit jatkuvat 6. ja 7. kerroksessa. D-portaan betonikaiteet valettu sekii A-portaan askeleiden
asennustyot jatkuvat3-kerroksen korkeudella. Alaslaskettavien kattojen rautarakenteiden asennustyot
kitynnissi. Ajokiytivin katto eristetty korkilla. IlI-lohko: Rappaustyot vield kiynnissi 5. ja 6. kerroksessa.
Muurattu valopihan seinid. IV-lohko: Rappaustyot jatkuvat 4-6 kerrokseen saakka. V-lohko: Lampo-
eristyksien tekoa jidhdytyshuoneissa sekii lattioiden kosteuseristimisid. [Imastointiputkien asennustyot
jatkuvat 111- ja IV-lohkolla. Junittien ["unit”, toimistohuoneen tuloilma- ja lammitysyksikko]
asennustyot kiynnissi I-lohkolla. Syoksytorvien vaihtaminen jatkuu seki muiden vesi- ja viemdriputki-
asennustyot samoin, I-lohkolla suoritettu jo muutamien linjojen painetarkastus. Sihkotyot edistyuvit sitd

17406

mukaan kun muut tyot antavat mydéten.

“* Rakennustoiden tilannetiedotus 3.7.1954, rakennuslautakunnan poytakirjan 6.7.1954 liitteend. KELA.
** Rakennustoéiden tilannetiedotus 27.11.1954, rakennuslautakunnan poytakirjan 2.12.1954 liitteend. KELA.
“* Rakennustoiden tilannetiedotus 5.3.1955. AAS.
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25. kesakuuta 1955

“I-lohko: Ulkopuolen saumaus seki kuparilistojen ja ikkunaluiskapeltien kiinnitys jatkuu 3-kerroksen
korkeudella. Savupiipun verhoaminen kuparipellilli aloitettu. Sokkelikivien paikoilleen asennus jatkuu ja
ajokiiytivin kiveys aloitettu. Asuntohuoneissa aloitettu ovien sovitus ja keittiokaapit asennettu paikoilleen.
II-lohko: Ulkopuolen saumaus seki kuparilistojen ja ikkunaluiskapeltien kiinnitys jatkuu 2-kerroksen
korkeudella ja osaksi 3-kerroksen korkeudellakin. Sokkelikivien paikoilleen asennus aloitettu. Vesikatolla
jatkuu kuparipeltityo, 6-7 kerroksessa jatkuu sisidovien sovitus. A- ja D-portaassa jatkuu rautakaiteitten
teko. Aloitettu keveiden viliseinien merkitseminen seki niiden kiinnityslistojen paikoilleen laittaminen.
II-lohko: Ulkopuolen saumaus seki kuparilistojen ja ikkunaluiskapeltien kiinnitys jatkuu 2-kerroksen
korkeudella. Vesikatolla jatkuu kuparipeltityd. Valopihan betonirakenteiden rappaus aloitettu ja rauta-
rakenteiden asennustyo jatkuu. Aloitettu sisiovien sovitus seki keveiden viliseinien paikkojen merkitse-
minen ja kiinnityslistojen paikoilleen laittaminen. Valettu 1-kerroksen loppuosa lattiasta. IV-lohko: Ulko-
puolen saumaus suoritettu melkein valmiiksi, kuparilistojen ja ikkunaluiskapeltien kiinnitys vield
kiaynnissi. Vesikatolla jatkuu kuparipeltityot ja s-kerroksessa jatkuu ulkoparvekkeen sisikaton koolaus.
Sokkelikivien sekii tasojen graniittityo jatkuu. Keveiden viliseinien merkitseminen seki kiinnityslistojen
paikoilleen asettaminen aloitettu. V-lohko: Jilkirappaus jatkuu seki aloitettu kattoikkunakaukaloiden
rappaus. Laattatyo jatkuu. Juniittien ["unit”, toimistohuoneen tuloilma- ja lammitysyksikko]
paikoilleen asennus jatkuu 5-kerroksessa samoin jatkuu ilmastointikoneiden asennustyot. Putkityot
jatkuvat suunnitelmien mukaisesti. Sihkotyot jatkuvat samoin suunnitelmien mukaisesti. Hissien
asennustyot edelleen kiiynnissi. lkkunakarmit ja puitteet lakattu, ovien lakkaus jatkuu samoin rautaosien

maalaus.”*”

29. lokakuuta 1955

”I-lohko: Korkkimaton levitys ja kiinnitys jatkuu, samoin Carrier-laitteiden ikkunapenkkiosan [konttori-
huoneen ilman sisdaantulo- ja lammitysyksikkd] pellitys. E-portaan mosaiikkijalkalistan kiinnitys
aloitettu. Jalkakiytivin asfaltoiminen vield kiiynnissi. II-lohko: A-porras jilkiputsattu. D-portaassa
mosaiikkijalkalista kiinnitetty. Hissin edustojen klinkkeriosan saumaus vieli tyon alla. Korkkimaton
kiinnitys ja levitys jatkuu. Ajokiytivin seinien puhtaaksi muuratun osan saumaus kiiynnissi. Keveiden
viliseinien paikoilleen asennus kiynnissi 6- ja 5-kerroksessa. Carrier-laitteiden ikkunapenkkiosan pellitys
jatkuu. I1l-lohko: Metallipuitteisten ikkunoiden lasitus tehty suurimmaksi osaksi. Korkkimaton kiinnitys
ja levitys jatkuu. Keveiden viliseinien paikoilleen asennus kiaynnissi 5-kerroksessa. Pyoreiden katto-
ikkunoiden Perspex-lasit kiinnitetty paikoilleen. Carrier-laitteiden ikkunapenkkiosan pellitys jatkuu. IV-
lohko: korkkimaton kiinnitys ja levitys jatkuu samoin Carrier-laitteiden ikkunapenkkiosan pellitys. Ulko-

portaiden kivet asennettu paikoilleen ja kirjasto-osan saumaus kiiynnissi. Avopylviikon pilarien verhous

*7 Rakennustéiden tilannetiedotus 25.6.1955, rakennuslautakunnan péytakirjan 30.6.1955 liitteend. KELA.
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pellilli aloitettu. V-lohko: Ravintolan ulkoseinin kiviverhous valmis ja saumaus kiaynnissi. Nayttamo-
osan kuparipellitys valmis. Sisipuolella jatkuu seinien klinkkerityd seki laattatyot. Pienemmin altaan
kiviverhous aloitettu ja isompi allas betonoitu valmiiksi. Pihaosassa on aloitettu ruokamullan levitys.
Illmastointilaitteiden tarkistustyot jatkuvat. Putkityot viimeistelyvaiheessa. Sihkotyot jatkuvat suunni-
telmien mukaisesti. Tavarahissi tidysin valmis seki tarkastukset suoritettu. Henkilohissien ja paketti-
hissien asennustyot vield tyon alla. 6- ja 7-kerroksessa pesu- ja WC-huoneiden seinit ja katot valmiiksi
maalattu, huonetiloissa jatkuu valmiiksi maalaus. 2-5 kerrokseen asti jatkuu pohjamaalaukset seki

rautaosien ja listojen maalaus.”

3. maaliskuuta 1956

“I-lohko: AK-YK-1 ja 2- kerroksissa jilkipaikkaus ja maalaustyot vield kiiynnissd. Muissa kerroksissa
puuttuu edelleen valaisimet sekii loppusiivous suorittamatta. II-lohko: AK-YK- ja 1-kerroksissa korkki-
maton kiinnitys seki maalaustyot vield kiiynnissi. Muissa kerroksissa puuttuu edelleen valaisimet seki
loppusiivous suorittamatta. 11I-lohko: YK- ja 1-kerroksissa jilkityot kiiynnissi sekii 6-kerroksessa osittain
vieli jalopuutyot keskeneriiset. Parkettilattiat hiottu huonetiloissa. Muissa kerroksissa puuttuvat vieli
valaisimet seki loppusiivous suorittamatta. IV-lohko: Voimistelusalissa seki kirjasto-osassa sisityot
kiynnissi. 6-kerroksessa jalopuutyo osittain kesken ja parkettilattian hoyliys kiynnissi. Valaisimet
puuttuvat kaikista huonetiloista. V-lohko: Ruokasalin katon paneelaus seki keittion peitelevyjen kiinnitys
edelleen tyon alla. Ruokasalin lattian korkkimaton alustan tasaus kiynnissi. Muissa osissa maalaustyot
kiiynnissi. llmastointilaitteiden siito seki putki- ja hissitoiden viimeistelytyot vield kiynnissi. Sihko-

asennustyot edelleen kiiynnissi. Maalaustyot jatkuvat pidasiallisesti AK ja YK:ssa.”*”

** Rakennustdiden tilannetiedotus 29.10.1955, rakennuslautakunnan poytakirjan 2.11.1955 liitteend. KELA.
*” Rakennustoiden tilannetiedotus 3.3.1956, rakennuslautakunnan poytakirjan 8.3.1956 liitteend. KELA.
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