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TIIVISTELMA

Tutkimus kdsittelee seuraavaa: Helsingin yliopis-
ton 1832 valmistuneeseen C.L. Engelin suunnittele-
maan pddarakennukseen tehtiin restaurointi- ja laa-
jennussuunnitelmia 1919, 1927, 1928, 1930 ja 1931.
Suunnitelmia ei toteutettu, mutta niilld oli wvaiku-
tusta 1931 pidettyyn pddrakennuksen laajennuskil-
pailuun sekd laajennuksen ja restauroinnin toteutuk-
seen. Pddrakennuksen laajennuskilpailussa 1931
useimmat ehdotukset olivat klassisistisia, muutama
ehdotus oli funktionalistinen. Engelin osaan suh-
tauduttiin piittaamattomasti useimpien ehdotusten
restaurointisuunnitelmissa. Lehdist&ssd kiistel-
tiin pddrakennuksen laajentamisesta umpikortteliksi
ja klassisistisen tyylin kdyttd@misestd. Useimmat
kirjoittajat kannattivat kaupunkikuvan sdilyttédvaa
avokortteliratkaisua ja funktionalistista muotokiel-
td laajennuksessa.

Pddrakennus laajennettiin 1935-1937 ja restauroi-
tiin 1938-1940 J.S. Sirénin suunnitelmien mukaan
klassisistisena umpikortteliratkaisuna. Toteutus
0li korkeatasoinen. Pddrakennus vaurioitui pommi-
tuksissa 1944 ja se restauroitiin 1944-1948 Sirénin
suunnitelmien mukaisesti, jolloin suuri juhlasali
laajennettiin. Vuosien 1950-1982 muutokset pddra-
kennuksessa ovat osittain rikkoneet rakennuksen
tilarakennetta, my&s huonejaot ja huonot kalus-
teet ovat vdhentd@neet rakennuksen tilojen luonteen
arvokkuutta.

Diplomity&hSn kuuluvassa restaurointisuunnitelmas-
sa ovat ldht8kohtana pddrakennuksen toiminnalliset
muutokset 1990-luvulla osan yliopistosta muuttaessa
Kumpulaan. Suunnitelmassa on pyritty palauttamaan
rakennuksen tilarakenteen selkeyvs. Koko rakennuk-
sesta on restauroinnin periaatteita havainnollis-
tava suunnitelma. Ylioppilaskahvilasta ja Engelin
osan ylimmdstd kerroksesta on lisdksi yksityiskoh-
tainen suunnitelma. Restaurointisuunnitelman tar-
koitus on palauttaa pddrakennus arkkitehtuuri- ja
kulttuurihistoriallista arvoaan vastaavaan asemaan.



SISALLYSLUETTELO

IE.

1.

ELI,

IV.

JOHDANTO

HELSINGIN YLIOPISTON PAARAKENNUKSEN HISTORIAA
1832-1918

PAARAKENNUS 1919-1930

- Laajennustarve ja ensimmdiset varsinaiset

laajennussuunnitelmat

PAARAKENNUS 1931-1940
- Pddrakennuksen laajennuskilpailu 1931
- Sirénin suunnitelman kehittely, reaktiot

lehdistdsséd

SODAN AIHEUTTAMAT MUUTOKSET PAARAKENNUKSESSA
1941-1948

MUUTOKSET PAARAKENNUKSESSA 1949-1982

YHTEENVETO HELSINGIN YLIOPISTON PAARAKENWNUKSEN
RESTAUROINNISTA JA TARKEIMMISTA MUUTOSSUUNNI-
TELMISTA

TULEVAT TOIMINNALLISET MUUTOKSET PAARAKENNUK-
SESSA

RESTAUROINTISUUNNITELMA

TIIVISTELMA

KUVALUETTELO

LAHDELUETTELO

TAULUKOT JA LIITTEET

21
74

86

88

94

96

100

101

105

109



I.1. JOHDANTO

Tutkimuskohteena on Helsingin yliopiston pddrakennuksen
arkkitehtuuri ja siind tapahtuneet muutokset.

Erityistd huomiota olen kiinnittdnyt 1931 pidettyyn Hel-
singin yliopiston pddrakennuksen laajennuskilpailuun.
Kilpailuehdotusten arkkitehtuurianalyyseissd olen keskitty-
nyt kaupunkikuvallisiin, tyylillisiin, tilallisiin Jja toimin-
nallisiin ratkaisuihin sekd suhtautumiseen Engelin suunnitte-
lemaan vanhaan osaan restauroinnin historian kannalta.

Diplomity®ni toinen osa koskee Helsingin yliopiston pda-
rakennuksen tilojen kehittdmistd tulevaisuudessa osan yli-
opistosta muuttaessa Kumpulaan. Suunnitelmilla pyritédan pa-
lauttamaan pddrakennuksen hierarkinen asema ja keskeinen
kokoava toiminnallinen luonne instituutiona ja tuomaan se

esille arkkitehtonisin keinoin.



Kuvat 1-3

I.2. HELSINGIN YLIOPISTON PAARAKENNUKSEN HISTORIAA

1832 = 1919

Turun palon jdlkeen 1827 yliopisto pddtettiin siirtdd Turusta
Helsinkiin poliittisten syiden vuoksi.l Helsingin yliopisto-
rakennuksen suunnitteli Carl Ludwig Engel keisarin toimeksi-
annosta. Pddrakennus wvihittiin tehtdv&d&dnsd wvuonna 1832.2
Yliopiston tontiksi annettiin kokonainen kortteli pddkau-
pungin monumentaalikeskuksessa. Yliopiston pddrakennus sijoi-
tettiin tulevan kirkon l&heisyyteen. Sijainti symmetrisesti
vastapddtéd senaatintaloa edellytti samantapaisia fasadeja.3
Engel suunnitteli alunperin yliopiston tontille Fabianin-
kadun varrelle yliopiston kirjaston, jonka eteen olisi tul-
lut puiden reunustama korttelin kokoinen aukio paloturvalli-
suus- ja kauneussyistd. Kirjasto pddtettiin sijoittaa nykyi-
selle paikalleen 1830.4 )
Engel suunnitteli pddrakennuksen tontille Fabianinkadun
puclelle 1831 yksikerroksisen ulkorakennuksen, jossa oli
aputiloja. Rakennusta ei toteutettu.5 Suunnitelmaan kuului
vliopistotontin rakentamattomia osia reunustava aita sek&

Aleksanterin- ja Hallituskadun puoleiset portit. Aita ja

portit toteutettiin.6

I. POoykkt& 1972 s. 17

2. P6ykkS 1972 s. 83

3. Lilius 1971 s. 29; POykko 1974 s. 3

4. POykkO 1974 s. 3

5. Kons. pbyték. l2;§.1832; HYM alkuperdinen piirustus;
Wilskman 1955 s. 4

6. Kuvat HYM



1 a) C.L. Engel: Helsingin vliopiston p&irakennus.
b) Senaatintori. - Wickberg 1981 s. 118, k. 97 ja 96
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2 a) C.L. Engel: Helsingin yliopiston pddrakennus
3. krs - P&ykks 1972 s. 248
b) 2. krs «c¢) 1. krs d) pohjakerros - P6ykkd 1972 s. 244



3 a) C.L. Engel: Helsingin yliopiston p&ddrakennuksen
suuri juhlasali 1910
b) C.L. Engel: Pd&ddrakennuksen vestibyyli
- Wickberg 1981 s. 46, k. 38 ja 37



Kuvat 4,

Kuvat 6-9

Yliopiston piha-aukiosta suunniteltiin puisto, joten yli-
opistokortteli noudatti tyypillistd empiren kaupunkikuva-
ihannetta.l

Engel suunnitteli 1832 ulkorakennuksen paikalle tanssi-,
miekkailu- ja voimistelusalirakennuksen, joka rakennettiin
1834.2 Keskell& rakennusta harjoitussalissa oli kupoli,

3 Aleksante-

joka antoi leimansa Fabianinkadun katukuvalle.
rinkadun reunaan rakennettiin aidan taakse ndkymdttOmiin
jadavat kapeat ulkorakennussiivet portin melemmin puolin.

Toinen siipi oli rakennettu jo ennen wvuotta 18444, ja toinen

1379 Theodor Deckerin suunnitelman mukaan.5
Fabianinkadun reunassa olevaan voimistelusalirakennukseen
tehtiin useita laajennussuunnitelmia 1863-1890, joita ei
toteutettu. Laajennukset olivat yleensd siipid Hallitus-
tai Aleksanterinkadun reunaan. Mukana oli melko suurtenkin
rakennusten suunnitelmia Hallituskadun reunaan.6
Voimistelulaitoksella oli 1800-luvun lopulla piharaken-
nuksessa suuri tilanpuute, silld laitoksella aloitettiin
1882 voimistelunopettajakoulutus.7
Piharakennukseen toteutettiin 1896 laajennus Sebastian
Gripenbergin ja Hugo Lindbergin piirustusten mukaisesti.

Rakennuksen runkoa syvennettiin sekd lisdttiin Hallitus- ja

Aleksantarinkadun suuntaiset lyhyet siivet, joihin sijoitet-

. Lilius 1969 s. 85; Poykko 1974 s. 3

. Nikula 1974 s. 68; Kons. pOytdk. 1.11.1834
HYM alkup. piirustus Ja valokuvia

. Wickberg 1981, kuva 93

. HYM kuvat 4:1:1-3

6. H¥YM kuvat 4:3:1 - 4:dy 426 — 4:9:5.

7. Ilmanen - Voutilainen 1982 s. 78

Uk o -



4 A ki S T ) & R

C.L. Engel: Tanssi- miekkailu- ja voimistelusalirakennus
pddrakennuksen tontilla. - P8ykkd 1972 s. 255

5 Puisto pddrakennuksen tontilla 1800-luvun lopulla
~ POykkd 1972 s. 108

Fape? me Fitambistons

6 a) Pd&drakennuksen tontti 1896. §S. Gripenberg ja
H. Lindberg: Piharakennuksen laajennus - HYM 4:5:1
b) S. Gripenberg ja H. Lindberg: Piharakennuksen
laajennus 1896, julkisivu Fabianinkadulle - HYM 4:5:3



7 Padrakennuksen ja piharakennuksen julkisiwvut
Aleksanterinkadulle 1930 - HYM 196/80

8 Piharakennuksen julkisivu Fabianinkadulle 1920
- Ilmanen-Voutilainen 1982 s. 79

9 Pdidrakennuksen ja piharakennuksen julkisivut
Hallituskadulle 1930 - HYM 195/80



tiin piirustus- ja voimistelusalitiloja. Engelin piirt&dmid
kupolisaliosa sdilytettiin entiselléén.l

Pddrakennuksen valmistumisen j&dlkeen rakennettiin Engelin
suunnittelema yliopiston kirjasto 1836-1840, ja sitd laajen-
nettiin Gustaf Nystrdmin "rotundalla" 1906.2

Opiskelijoiden lukumdédrd lisddntyi vuodesta 1832 vuoteen
1915 noin seitsemdnkertaiseksi (ks. taulukko 1). Luonnon-
tieteellisid ja lddketieteellisid erillislaitoksia valmistui
1800-1luvun alkupuolelta l&htien, mutta eniten niitd rakennet-
tiin vuosisadan vaihteessa. Taulukosta 3 ilmenee Helsingin

yliopiston laajeneminen padrakennuksen ulkopuolelle; taulukos-

sa ei ole klinikkarakennuksia.

l. HYM kuvat 4:5:1-4; Ilmanen-Voutilainen s. 78
2. Wickberg 1981 s. 17; Kairamo 1982 s. 40



I.3. PAARAKENNUS 1919-1930

LAAJENNUSTARVE JA ENSIMMAISET VARSINAISET LAAJENNUS-

SUUNNITELMAT

vVuonna 19219 muutettiin "Sucomen Keisarillisen Aleksanterin-
Yliopiston" nimeksi "Helsingin yliopisto”. Vuonna 1919 anne-
tussa Suomen hallitusmuodossa pysytettiin Helsingin ylio-
pistolla itsehallinto—~oikeus.l

Tiedekunnissa, erityisesti ld&ketieteellisessd, oli tilan-
ahtautta. Ylioppilaiden mddrd lisddntyi Jjatkuvasti, paitsi
sodan vuoksi 1917-1919 m&drd valiaikaisesti kdadntyi laskuun
{ks. taulukko 1 ja 2).2 Opettajienkin luku kohosi varsinkin
runsaamman suomenkielisen opetuksen aikaansaamiseksi. Uudet
opetusaineet, uudet laitteet, kokoelmien ja kirjastojen
karttuminen vaativat laajempia tiloja, mutta valtion raha-
varat olivat niukat ja konsistorin esityksiin uusien rakennus-
ten rakentamisesta kirjastoja, museoita, laitoksia ja labo-
ratorioita varten saatiin kielto toisensa jdlkeen. Vaikeim-
massa asemassa 0li eldintieteellinen laitos. Sille ostettiin
1923 T6Oldstd rakennukset, Jotka olivat olleet kadettikoulun
hallussa ja jotka alkuaan oli rakennettu vendldistd kymnaa-—

sia wvarten.

1. Heikel 1940 s. 775

2. HY luett. 1915-1918 ja 1919-1921; HY tilast. vuosijulkai-
su 1981-1982

3. Heikel 1940 s. 7380-781



Kuva 10

- SUUNNITELMA YLIOPISTON SIIRROSTA MEILAHTEEN 1919

Bertel Jung oli vuonna 1916 esittdnyt idean siirtdd yli-
opisto Meilahteen. Jungin idean pohjalta oli Eliel Saarinen
varannut Suur-Helsingin asemakaavassa vuodelta 1918 osan
huvila-aluetta ldheltd klinikoita Meilahdesta yliopistoa
varten.l

Konsistorin asettama maataloustiedekunnan laitosten
tonttikysymystd kdsitellyt komitea esitti mietinndssdan 1917
konsistorin harkittavaksi yliopiston siirtdmisen Meilahteen.
Yliopiston taloudenhoitaja Gunnar Stenius piti Meilahteen
siirtoa hyvin edullisena., Konsistorin asettama yliopiston
Meilahteen muuttamista kdsitellyt komitea puolsi lausunnos-
saan 1918 yliopiston siirtoa Meilahteen ja ehdotti alueen
lunastamista Meilahdesta campusta varten. Konsistori ei
kuitenkaan ehtinyt kdsitelld t&dtd mietintdd, silld saman-
aikaisesti se sai valtioneuvostolta kehotuksen valita kaksi
jasentd Meilahteen siirtoa kdsittelevdin komiteaan.2

Valtioneuvosto asetti 1918 komitean tutkimaan yliopiston
siirtoa Meilahteen koskevaa kysymystd. Komiteaan kuuluivat
Jalmar Castrén, Onni Tarjanne, Bertel Jung, Julius Tallbergq,
Arthur Tollet, Arthur Rindell ja Hugo Suclahti, sihteerind
oli J.S. Sirén. Komitea antoi arkkitehtuuritoimisto Borg -
Siren - Abergin tehtdvdksi yhteistoiminnassa Castrénin ja
Tarjanteen kanssa laatia komitean ty&skentelyn pohjaksi ensin-

ndkin suunnitelmia yliopistorakennusten laajennuksista sil-

loisilla tonteillaan ja toiseksi kaavamaisen luonnoksen yli-

1. Jung 1918 s. 15 Solla 1970 s. 71
2. Komiteanmietint® 2/1920 s. 1



opiston rakennuksista Meilahden alueelle siirrettyina.

Yliopiston eri laitosten laajennustarpeeksi osoittautui
35 405 m2. Eniten tilanpuutetta oli luonnontieteelliselld
museolla ja kemian laboratorioclla, myds auditoriotiloja
puuttui. Seuraavaksi eniten tilanpuutetta oli maantieteel-
liselld, mineralogisella ja geoclogisella laitoksella. MyOs
fysikaalinen laboratorio, kuvanveistokokoelma, historiallis-
filologinen laitos tarvitsivat kukin yli 1000 m2 lisdtilaa,
pienempi tilanpuute oli teologisella ja lakitieteelliselld
seminaarikirjastolla. Maanviljelystaloudellisen tiedekunnan
laitokset aiottiin siirtdd Meilahteen, ja astronomiselle
observatoriolle, voimistelulaitokselle, raha- ja mitaliko-
koelmalle ja tietyille l&ddketieteellisen tiedekunnan laitok-
sille suunniteltiin muuta sijaintia, joten niitd ei otettu
huomicon lisdtilan tarvetta mddritettdessé.

Yliopiston Meilahteen siirron toteuttamiskustannukset
arvioitiin suunnilleen samoiksi kuin silloisten yliopiston
tilojen laajentamisen kustannukset yliopiston omistamilla
keskustatonteilla. Meilahteen siirrossa olisi tullut yhdelld
kertaa suuri kustannuserd tontin lunastuksessa, kun taas
silloisia yliopiston tiloja vdhitellen laajennettaessa kes-
kustatonteilla kustannukset arveltiin voitavan jakaa pitem-
mdlle ajalle pienempind mddrina.

Yliopiston Meilahteen siirron aiheuttamia kulttuurihis-
toriallisten arvojen menetyksid ei juuri ajateltu. Valtion
kannalta epdedullisena pidettiin yliopiston pddrakennuksen
suuria kerroskorkeuksia, joiden wuoksi siihen olisi ollut

epdtarkoituksenmukaista sijoittaa esimerkiksi konttoreita

1. Komiteanmietint® 2/1920 s. 1-9



yliopiston muutettua Meilahteen. My®s yliopisteon kirjaston
rakennus yliopiston Meilahteen muuton jdlkeen olisi sopinut
vain kirjastoksi. Siltavuorenpenkereen fysikaalisen ja
fvsiologisen laitoksen uudehkot rakennuksetkin soveltuivat
edullisimmin vain samantapaisiin kdyttotarkoituksiin kuin
ne oli rakennettu. Valtion etujen kannalta tarkastelu vel
lopputulokseen, joka oli yliopiston Meilahteen siirtdmistd
vastaan.

Yliopiston kannalta Meilahteen muuton puolesta oli esi-
tetty, ettd siella vliopiston laitckset voitaisiin koota
yhtendiseksi campusalueeksi ja varata niille suuremmat
laajenemismahdcllisuudet kuin kaupungin keskuksessa.

Lis&ksi ympdristd Meilahdessa olisi rauhallinen ja tarjoaisi
opiskelijoille tilaisuuden monenlaiseen virkistykseen ja
urheiluun.

Toisaalta oletettiin, ettd muualle Suomeen myShemmin pe-
rustettavat yliopistot tekisivdt Helsingin yliopiston laa-
jentamisen mddrédttyjen rajojen yli tarpeettomaksi. Suomen
kulttuurieldmdlle pidettiin edullisempana tieteellisen tydn
jakautumista useaan pienempddn laitokseen, jotka voivat laa-
jeta tarpeensa mukaan, kuin keskitt&mistd yhteen ainoaan suu-
reen yliopistoon. Kaupungin keskustassa tarjoutuvat laaje-
nemismahdollisuudet katsottiin komitean enemmistdn mielesta
riittaviksi. Erilaitosten silloisia paikkoja ei pidetty liian
kaukana toisistaan sijaitsevina. Suurin osa keskustaan suun-
nitelluista laitosten uudisrakennuksista sijaitsi vdhdlii-
kenteisten katujen varsilla, joten meluhaittojenkaan ei
arveltu muodestuvan luentoja ym. hdiritseviksi. Urheilumah-
dollisuuksia ei pidetty tdrkeind yliopiston paikan m&&r&&dmi-

sSesséa.



Komiteanmietinndssd mainitaan, ettd yliopistopiireissa
arvostetun vanhojen traditioiden kunnicittamisen wvuoksi
esim. Keski-Euroopassa yliopistot on usein jdtetty kaupun-
kien vanhimpiin osiin, joissa ne ovat historiallisten muis-
tojen ympdrdimid ja kosketuksissa maan historian kanssa.
Siis tdssd sivutaan yliopiston kulttuurihistoriallista mer-
kitysta.

Lisdksi siirron kdytdnn®llisen toteuttamisen oletettiin
tuottavan vaikeuksia. Suunnittelu ja rakentaminen olisi vie-
nyt paljon aikaa, jolloin olisi kuitenkin pitdnyt hankkia
vadliaikaiset tilat laitosten kehitystarpeita tyydyttdmddn.
Tdtd pidettiin liian suurena taloudellisena rasituksena.
Siirto Meilahteen olisi ollut yliopiston tasaiselle kehi-

tvkselle haitallinen ja vaarallinen.1

1 Komiteanmietintd 2/1920
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Kuva 10
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10

BORG - SIREN - ABERGIN MEILAHDEN YLIOPISTOSUUNNITELMA 1919

Borg - Sirén - Abergin Meilahden yliopistosuunnitelman ase-
makaava perustuu keskiakselia korostavaan piha-aukiosarjaan.
Aukioita reunustavat suurimmaksi osaksi suurkortteleita muo-
dostavat ylicpistorakennukset, symmetria-akselin pddssa on
yliopiston pddrakennus. Pddrakennus muodostaa umpikorttelin,
jonka keskelld on vdlisiipi, siis samantyyppisen rakennus-
muodon kuin Borg - Sirén - Abergin keskustaan suunnittelema
padrakennuksen laajennus. Umpikortteleista muodostettu au-
kiosommitelma péikkiakseleineen edustaa klassisismia, mutta
lievdssd epdsymmetriassa yhdistettynd vapaisiin kaarimuotoi-
hin ja monikulmioihin tuntuu vield Jugendin vaikutusta. Poik-
kiakseleille on jérjestetty pitkid ndkymid rakennusten pi-
hojen halki. Poikkindkymistd vaikuttavin kulkee kahden pyl-
vaikon lépi.l Mybs Saarisen Suur-Helsingin asemakaavassa
Meilahden yliopistcalue mucdostaa aksiaalisia aukicsarjoja,
mutta rakennukset eivédt muodosta umpikortteleita, wvaan ryh-
mittyvdt 1loyhdsti monikulmaisiksi jonoiksi.2
Borg - Sirén - Abergin Meilahteen suunnittelemien yli-
opiston rakennusten, erityisesti pddrakennuksen, julkisiwvut
ovat hyvin samantapaiset kuin Sirénin myShemmin suunnittele-
massa Eduskuntatalcssa {1924).3 Sama julkisivuteema esiintyy
komiteanmietint®dén 2/1920 liittyvdssd Borg - Sirén - Abergin

Helsingin keskustaan suunnittelemissa yliopiston ja valtion-

1. Komiteanmietintd 2/1920 liite 10
2. Jung 1918 asemakaavaliite s. 17
3. Komiteanmietintd no. 2/1920 liitteet 11 ja 12



10 E. Saarinen: Meilahden yliopistoaluesuunnitelma 1918
- Jung 1918 s. 17
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Kuvat 13,

14

1.1

hallinnon rakennuksissa, muun muassa eduskuntatalossa, val-
tion keskuskirjastossa ja cikeuspalatsissa, jotka on sijoi-
tettu Engelin Sotilassairaalan paikalle.l Niissa julkisivu-
teeman pylvdikk® ndyttdd jatkavan Engelin yliopiston kir-
jaston julkisivuteemaa: korkean palkiston alla oleva pyl-
véikké.z Tadmd yhteys yliopiston kirjastoon saattaisi olla
syynd julkisivuteeman kdyttdon myds Meilahteen luonnostel-
lussa yliopistossa. Lisédksi Jjulkisivuihin on saattanut wvai-
kuttaa Engelin Nikolainkirkon edessd sijainnut padvahdin
pylvéikkﬁ.B Toisaalta julkisivuteema esiintyy L.-E. Boulléen
Métropolekirkon sivufasadissa. Lars Sonckin Hypoteekkiyhdis-
tvksen talon (1908), POrssitalon (1911) ja Keskuskirjapai-
non talon (1913) julkisivuteema on myds samantapainen kuin
Borg - Sirén - Abergin Meilahden yliopiston p&ddrakennukses-—

Sd.

1. Komiteanmietinn&ssd 2/1920 kehotettiin jatkamaan Engelin
ty6td luomalla arvokkaita monumentaalirakennuksia Niko-
lainkirkon ympdrille. Kuitenkaan Borg - Sirén - Abergin
suunnitelmassa el kunnioitettu edes Engelin suunnittele-
mia olemassaclevia rakennuksia. Komiteanmietint®d no 2/
1920 liite 1.

2. Komiteanmietint® no. 2/1920 liite 7; Nikula 1981 s. 86

3. Borg - Sirén - Abergin keskustasuunnitelmiin kuuluu myOs
pylvdikkd Jac Ahrenbergin postitalon paikalle Nikolain-
kirkon terassiin Snellmanninkadun puolelle, joka muistut-
taa enemmdn Engelin pylvdikkoéd kuin Ahrenbergin pylvas-
fasadi. Komiteanmietintd 2/1920 liite 9.
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BORG - SIREN - ABERGIN YLIOPISTON PAARAKENNUKSEN LAAJENNUS-

SUUNNITELMA KESKUSTAAN 1919

Komiteanmietintddn no. 2/1920 Meilahden suunnitelman ohella
liittyvdssd laajennussuunnitelmassa keskustaan laajennet-

Kuvat 14, 15 tu pddrakennus muodostaa tontille umpikorttelin, jonka keski-
siipi jatkuu ympyrdksi laajennetusta Engelin juhlasaliosasta.
Korttelin sisddn j&dd kaksi sisdpihaa. Engelin aidalla reu-
nustetusta puistokortteli-ideasta on luovuttu. MyOGs koko
Nikolainkirkon ympdriston korttelit on suunnitelmassa tehty
umpikortteleiksi empirekaavan vastaisesti. Avointa kaupunki-
kuvallista ilmettd on muutettu oleellisesti.l Pddrakennuksen
umpikortteliratkaisulle on esikuvia esimerkiksi Engelin
Senaatintalo tai Friedrich von Gartnerin Ateenan vanha
palatsi Syntagma-aukion varrella.

Laajennuksen Aleksanterinkadun julkisivu jatkuu Engelin
osasta muodostaen sen kanssa kiintedn kokonaisuuden. Vanhan
osan erottumista estdd Engelin julkisivuteemojen jatkuminen
muunneltuina julkisivun keskiosassa ja tdysin samanlaisina
sivurisaliitissa. Sivurisaliitti tekee Aleksanterinkadun
Julkisivun symmetriseksi, mitad keskeiﬁen sisddnkdynti vield
korostaa. Engelin osan pddty jdd osaksi symmetristd julki-
sivua, sen hahmottaminen erillisend vanhempana osana on
mahdotonta. Keskicosa on lisdksi samankorkuinen kuin wvanha
osa, mikd lisdd julkisivun yhtendisyytta.

Vanhan osan erottumista laajennuksesta jonkin verran

1. Komiteanmietint® no. 2/1920 liitteet 1 ja 5.
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aiheuttavat piirteet ovat julkisivun keskiosan sisddnveto

ja keskiosassa esiintyvdt tdysplastiset kolonnit erotuksena
Engelin osassa ja laajennuksen sivurisaliitissa oleviin
pilastereihin. Kuitenkin Engelin osan ja laajennuksen sulau-
tuminen yhdeksi kokonaisuudeksi j&&d wvallitsevaksi piirteek-
si.

Pohjapiirroksesta pddtellen tdysplastiset kolonnit esiin-
tyvdat myos Hallituskadun Jjulkisivussa toisen ja kolmannen
kerroksen kohdalla, mutta Fabianinkadun julkisivun keski-
osassa niitd el ole, vaan joko pilasterit kuten sivurisa-
liiteissa tai siled seindpinta ilman pilastereita, Jjota vain
ikkuna-aukot rytmittdvit. Fabianinkadun julkisivussa ei cle
keskirisaliittia kuten Engelin torijulkisivussa.

Yleensd laajennusosassa Fabianinkadun siivessd on jon-
kinasteista aiheiden wvastaavuutta Engelin osaan. Engelin
osassa Ja Fabianinkadun siivessd on pohjapiirroksessa keski-
kdvtdvaratkaisu. Hallituskadun ja Aleksanterinkadun siiven
keskiosassa taas on sivukdytdvdratkaisu, kdytdvd sisdpihal-
le pdin.

Fabianinkadun siipi heijastaa vanhan osan tila- ja pohja-
piirrosratkaisua yhdistelmdssd: keskikadytdvdstd ulkoseinddn
asti aukeava halli, portaat ja kookas sali.

Pohjapiirroksessa laajennus Jja Engelin osa muodostavat
ldhes yhtendisen kokconaisuuden. Laajennuksen pohjapiirros on
yleisratkaisultaan hyvin selked.

Laajennuksen ratkaisussa on Engelin osan arkkitehtuuri-
teemoista poikkeavia uusia elementtejd, kuten vanhan juhla-
salin tdydentaminen tdysympyrédn muoctoiseksi sekd puolipyd-—

redt portaat Aleksanterinkadun ja Hallituskadun v&liosien
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sisdpihojen puolella.l Tosin on mahdollista ettd suunnittelun
aikoina oli vield vallalla yleinen k&sitys, ettd Engel piir-
si juhlasalin alunperin py&redksi ja keisari veti siihen
poikkiviivan.2 Pydred salimuoto olisi muuttanut juhlasalin
hahmon tdysin erityyppiseksi kuin alkuperdinen Engelin sali
oli. Pybred muoto olisi aiheuttanut my®s akustisia hankaluuk-
sia. Pohjapiirrosratkaisulla on todenndkdisesti useita
esikuvia, kuten mahdollisesti Friedrich Schinkelin Altes
Museum Berliinissa&.

Borg - Sirén - Abergin suunnitelmalla oli paljon
vaikutusta Armas Lindgrenin vuoden 1927 ja Gunnar Steniuksen
1928 yliopiston laajennussuunnitelmiin, joiden perusteella
osittain laadittiin vuonna 1931 p&é&rakennuksen laajennuskil-
pailun tilaohjelma. Borg - Sirén - Abergin laajennussuunni-
telmalla oli ilmeisesti vaikutusta myOs Sirénin Eduskunta-
talon pohjapiirrokseen, jonka kautta se vaikutti muihin vuo-
den 1931 kilpailuehdotuksiin. Suoraan Borg - Sirén - Abergin
1919 laajennussuunnitelma on varmaankin wvaikuttanut vuoden
1931 laajennuskilpailussa Jukka Sirénin, Bertel Jungin ja
Valter Jungin sekd@ Bertel Liljequistin kilpailuehdotuksiin,
kuten tullaan ndkemddn. Bertel Liljequist oli Armas Lindgrenin
pitkdaikainen tyétoveri3 ja vuonna 1929 yliopiston rakennus-

toimikunnan jésen.4

Komiteanmietint® no 2/1920
us 20.1.1928

Kons. poytdk. 1929 s. 849
« H8 27.10. 1829
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Schinkel: Altes Museum

17 A. Lindgren: P&drakennuksen juhlasalin laajennussuun-
nitelma 1927 - Arkkitehti 1/1932 s. 10.
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ARMAS LINDGRENIN PAZRAKENNUKSEN JUHLASALIN LAAJENNUS-

SUUNNITELMA 1927

Lindgrenin juhlasalisuunnitelma liittyy konsistorin vuonna
1927 professori Ramsayn aloitteesta asettaman komitean ehdo-
tukseen. Komitea kdsitteli juhlasalin laajentamista ja teki
siita ehdotuksen.l Komitea totesi, ettd sali voitaisiin
suurentaa tontin pihalle rakennetulla jatkolla rikkomatta
sitd leimaa, joka silld@ tuolloin oli ja vaarantamatta yli-
opistotontin ympdrirakentamista yhtendiseen kattolistakor-
keuteen, minkd lisdksi pdasisddnkdynti olisi voitu rakentaa
salin Fabianinkadun puoleiseen pééhan.z

Konsistori antoi juhlasalin laajentamiskysymyksen kdsitel-
tdvdksi, koska juhlasalia pidettiin liian ahtaana joihinkin
yvliopiston juhliin. Sisddnkirjoitustilaisuudessa olisi kaik-
kien ylioppilaiden periaatteessa pitanyt olla ldsnd. 1927
opiskelijoita oli n. 7000, mutta juhlasalissa oli tilaa
seisomapaikkoineen 800 hengelle ja soittolavan ollessa pai-
koillaan salissa oli alhaalla 370 istumapaikkaa. Toisaalta
salin kdayttdd konserttitarkoitukseen pidettiin tdrkednd,
mahdollisesti jopa ensisijaisena, silld oletettiin ettd
Lindgrenin suunnitteleman salin 1400 kuulijapaikkaa tyydyt-
tdisi Helsingin silloisen konserttisalitarpeen.3

Lindgren on suunnitellut juhlasalin laajennuksen suora-

kulmaiseksi eikd pyOredksi kuten oli Borg - Sirén - Abergilla

1. Kons. pOytdk. 21.9.1927; Komiteanmietint® no 6/1928 s. 4
2. Komiteanmietint® no 6/1928 s. 4
3+ HS 20,1:1928:; 8t.:bls 5.12.1931
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1919. Salin pidentédminen 12 metrilld ja 7 metrid syvdlla
parnassolla muuttaa salin luonnetta pitkdnomaiseksi, eikd
Lindgrenin tavoite s&dilyttd&d Engelin salin leima toteudu.l
Lindgren el olisi kuitenkaan halunnut muuttaa salia, koska
se 0li niin kaunis.2

Lindgrenin suunnitelmassa juhlasalin seindpinnassa jat-
kuu Engelin tektoninen jdsentely samanlaisena. Lindgren on
lisannyt puolipylvdiden vdliin laajennuksen sivuseiniin
ikkunoita, mitd Engelin toteutetussa suunnitelmassa ei ollut.
Engelilld oli juhlasalin etuseindssd korinttilaiset pilas-
terit ja niiden vdliss& kahdessa kerroksessa ikkunat.3
Lindgrenin suunnitelmassa konserttilavan erottaa salista rivi
pybreitd pylvditd, jotka jatkuvat seindlle puolipylvaind.
Musiikkiasiantuntijat arvelivat pylvdiden haittaavan salin
akustiikkaa ja hdiritsevdn konserttiesityksiéi.4

Lindgrenin Jjuhlasalin laajennussuunnitelmiin liittyva
asemapiirros on ratkaistu umpikorttelina, joka muistuttaa
Borg - Sirén - Abergin wvuoden 1919 ratkaisua.5

Lindgrenin suunnitelma oli osaksi pohjana wvuoden 1931

laajennuskilpailun ohjelmaa laadittaessa.6

1. HS 20.1.1928

2. US 20.1.1928

3. Poykkd 1972 s. 197

4. HS 20.1.1928

5. HYM kuva 35:4:1

6. Arkkitehti 1/1932 s. 10
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GUNNAR STENIUKSEN PAARAKENNUKSEN LAAJENNUSSUUNNITELMA 1928

Yliopiston konsistori oli v. 1927 asettanut komitean laati-
maan ohjelmaa yliopiston uudis- ja lisdrakennustoimintaa
varten, mihin aloite oli tullut opetusministeridltd yliopis-
tossa ilmenneen tilanpuutteen vuoksi. Komitean mietintddn
vuodelta 1928 liittyy Gunnar Steniuksen tekemd yliopiston
pddrakennuksen laajennussuunnitelma.

Ldhtdkohtana mietinndssd oli yliopisto-opetusta haittaava
tilanpuute, joka johtui suuresta ylioppilastulvasta. Suurin
tilanahtaus pddrakennuksessa oli matemaattisella laitoksel-
la, seuraavaksi teclogisella ja lainopillisella tiedekun-
nalla sekd historiallis-kielitieteelliselld osastella. Luen-
tosalien puutetta ei ollut riitt&@nyt lieventédméédn padraken-
nuksen kolmannesta kerroksesta eldinkokoelmien pois siirryt-
tyd& saadut viisi luentosalia.l Myts kanslialle tarvittiin
lisdd tilaa. (ks. taulukko 1 ja 2)

Ratkaisuksi tilanpuutteeseen viiden vuoden tdhtdyksella
komitea esittdd, ettd yliopiston pddrakennuksen arvokas
tontti rakennettaisiin samaan kattolistakorkeuteen kuin
Engelin suunnittelama osa, kuitenkin siind vaiheessa vain
sen Aleksanterin- ja Fabianinkadun puocleiset sivustat.
Komiteanmietinndn uudisrakennusohjelmaan kuului Armas Lind-
grenin 1927 suunnitteleman instituuttirakennuksen Hallitus-
katu 11 ja 1l3:een toteuttaminen, joka olisi wvdhentédnyt
yliopiston auditorioiden ja laitosten tilojen puutetta.

l. Komiteanmietint® no 6/1928; Kons. poytdk. 16.2.1927;
HE 20.5%.1928
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Rakennukseen olisi sijoitettu kolme suurta auditoriota ja
seminaarikirjastot, Jjotka myShemmin tulivat laajennettuun
pddrakennukseen. Lisdksi instituuttirakennukseen olisi
sijoitettu veistoskokoelmat, kolme yliopiston laitosta, ulko-
maalaiset kulttuurilaitokset, musiikkisali ja voimistelu-
saleja uimahalleineen. Rakennusta ei toteutettu.l

Steniuksen yliopistotontin suunnitelman muodostumiseen
umpikortteliksi vaikuttivat ilmeisesti Borg - Sirén - Abergin
ja Lindgrenin suunnitelmat sekd liiketaloudelliset intres-
sit, silld komitea piti mahdollisena Aleksanterinkadun puo-
leisen osan alimman ja sen pddlld olevan puolikerroksen kidyt-
tamistd liikehuoneistoina.? Lisdksi 1880-luvulta periytyva
tapa rakentaa kivikaupunkiin umpikortteleita, mik& sopi
myos 20-luvun klassisismiin, wvaikutti luultavasti niin,
ettei empiren puistomaista puoliavointa korttelivaikutelmaa
harkittukaan sdilyttdd yliopiston tontilla.

Steniuksen laajennussuunnitelmassa, josta on julkaistu
vain pohjapiirros, yhdistyy piirteitd Borg - Sirén - Abergin
ja Lindgrenin suunnitelmasta.

Juhlasaliosa on ldhes samanlainen kuin Lindgrenilld, muu
osa on hyvin ldhelld Borg - Sirén - Abergin ratkaisua. Komi-
teassa oli vdhemmistd, joka vastusti juhlasalin laajenta-
mista koska se epdili, ettei salin alkuperdistd leimaa voi-
taisi sdilyttdd ja ettei laajennus ole yliopiston tarpeiden
kannalta véilttéiméitén.3 Konsistorin enemmist& kuitenkin kan-

natti juhlasalin laajentamista.4

Kons . pdytdk. 16.2.1927, 21.5. 1927
Komiteanmietintd no 6/1928
Komiteanmietintd no 6/1928 s. 5.
Kons. poytdk. 30.5.1928

BN
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Pohjapiirroksesta pddtellen Aleksanterin- ja Hallitus-
kadun julkisivuissa on keskiosassakin pilasterit siind missd
Borg - Sirén - Abergilla oli kolonnit, mutta Fabianinkadun
julkisivussa pilastareita on vain sivu- ja keskirisaliiteis-
sa.l

Steniuksen suunnitelmassa on hyvin vdhdn omintakeisia
piirteitd. Suunnitelma tuo esiin yliopiston rakennusasioi-
den kanssa tekemisissd olevien enemmist&dn ndkemyksid, mil-
lainen p&drakennuksen laajennuksen toivottiin olevan.2 Toi—
saalta suunnitelma oli 1931 luultavasti osaksi pohjana

laajennuskilpailuohjelmaa luotaessa, jonka kautta se vaikut-

i kilpailuehdotuksiin.3

l. Komiteanmietintd no. 6/1928; HYM piirustus

2. Komiteanmietintd no. 6/1928; Kons. p&ytdk. 30.5.1928:
Konsistori hyvéksyi komiteanmietinnén.

3. Komiteamietintd no. 6/1928; HS 20.5.1928. "Helsingin
yliopiston laaja uudis- ja lisdrakennusohjelmaehdotus
valmistunut”.
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YLIOPISTON RAKENNUSKOMITEAN LAATIMA LAAJENNUSSUUNNITELMA

Konsistorin v. 1931 vararehtori Otto Granfeltin aloitteesta
asettama yliopiston uudisrakennuskysymyksid kdsitteleva ko-
mitea laati pddrakennuksen laajennussuunnitelman vuoden 1931
alkupuolella. Mukana komiteassa olivat Gunnar Stenius ja
Onni Tarjanne.1 Alustavia suunnitelmia oli tehty jo vuoden
1930 puolella.2 Komitean suunnitelman l&dhtdkohtana oli
opiskélija- ja opettajamddrien lisddntymisen vuoksi vallit-
seva luentosalien puute, my®s juhlasalia pidettiin liian
pienen'&i.3 (ks. taulukko 1 ja 2 opiskelijamddrien lisddanty-
misestd, taulukko 3 yliopiston laajentuminen pddrakennuksen
ulkopuolelle) Jo 1930 rehtori Robert Brotherus oli esittényt,
ettd pddrakennuksen laajennus tulisi rakentaa Engelin osan
kanssa samaan kattolistakorkeuteen, mutta aluksi vain Alek-
santerinkadun ja Fabianinkadun puoleisilta sivustoilta.
Juhlasalin laajennus tuli suunnitella Lindgrenin piirustus-
ten mukaisesti.4

Komitean suunnitelmassa ei ole Hallituskadun puolella
vdlisiiped, mutta muuten se muistuttaa pddosin Borg - Sirén
- Abergin wv. 1919 suunnitelmaa, juhlasali on Lindgrenin
suunnitelman mukainen. Engelin osan huonetiloja on avattu
kdytdvaan, joten tilarakenteesta on tullut epdselvd. Pohja-
piirroksessa on tasajakoinen Engelin osasta jatkuva ikkuna-

jako.b

1. Arkkitehti 3/1931 liite s. 17; kons. pOytdk. 16.1.1931;

UsS 17.1.1931
2. Hbl 7.1.1931
3. Kons. pOytdk. 29.9.1930
4. Kons. pbytdk. 29.9.1930
5. Arkkitehti 1/1932 s. 10
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I.4. PAARAKENNUS 1931 - 1940

- PAARAKENNUKSEN LAAJENNUSKILPAILU 1931
= KILPAILUOHJELMA

Pddrakennuksen laajennus oli ensin tarkoitus rakentaa yli-
opiston rakennuskomitean laatimien alustavien suunnitelmien
mukaan, tosin fasadeista aiottiin julistaa kilpailu.l_
Arkkitehtiliiton edustajat kdvivdt pyytdmdssd laajennukses-—
ta julkista kilpailua.2 Yliopiston rehtori Brotherus ehdot-
ti kilpailua koko laajennuksesta ja konsistori valitsi
kilpailun palkintolautakunnan. Lisdksi arkkitehtiliitto
valitsi kaksi jdsentd palkintolautakuntaan. Kilpailu Jjulis-
tettiin, vaikka Opetusministerid pa&dtti jattdd sikseen paé-
rakennuksen laajennustydn wvuoden 1931 osalta vallitsevan
taloudellisen kriisin vuoksi ja siirtdd rakennusohjelman
seuraavaan vuoteen. Kilpailuaikaa pidennettiin ensimmdi-
seen marraskuuta l93l.3

Kilpailuohjelma laadittiin Lindgrenin ja rakennuskomitean
laajennussuunnitelmien po'njalta.4 Borg - Sirén - Abergin
ja Steniuksen suunnitelmilla on my®&s ollut luultavasti

vaikutusta ohjelmaan.5

1. Hbl 7.1.1931; Arkkitehti 3/1931 liite s. 17.

2. SAFA:n johtokunnan kokouksen pdytdk. 13.1.1931

3. Konsistorin poytak. 1.4,1931, 22.4,.1931, 6.5.193L;
Arkkitehti 4/1931 liite s. 24

4. Arkkitehti 1/1932 s. 10; Kons. pOyt&k. 24.9.1930

5. U8 16.11.1927
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Kilpailuohjelman p&ddkohdat olivat seuraavat: "Yliopiston
pddrakennuksen laajentamissuunnitelman l&ht8kohtana on
nykyisen pddrakennuksen sdilyttdminen lisdrakennusten
kantarakennuksena samalla kuin rakennus, johon voimistelu-
laitos on sijoitettu, ja polttopuusuoja puretaan. Laajenta-
mischjelma sisdltdd kokonaisuudessaan neljd varsinaista pdaa-
kohtaa; nadmd ovat: A. Aleksanterin ja Fabianinkatujen puo-
leiset tontinosat rakennetaan uudisrakennusjatkolla yhteen
nykyisen pd&drakennuksen kanssa.

B. Hallituskadun puoleinen tontinala rakennetaan niinikdan
yhteen nykyisen péddrakennuksen ja Fabianinkadun varrelle
tulevan uudisrakennusjatkon kanssa.

C. Nykyisen juhlasalin laajentamista taikka uuden rakenta-
mista silmdlldpitden (huomioonottaen my&s ldmpid- ym.
aputilat) suurennetaan pddrakennuksen pihanpuoleista
keskusulkonemaa.

D. Juhlasalirakennusosa yhdistetdidn Fabianinkadun puoleiseen
uudisrakennusosaan valirakennusjatkolla.™”

Kilpailuaika oli 12.5. - 2.11.1931.1
Arkkitehtiliitossa oli syntynyt keskustelua kilpailu-
ohjelmasta, jota pidettiin liian rajoittavana.2 Arkkitehti-
liitossa oltiin tyytym&ttomid siihen, ettd ohjelmassa tuntui
liikaa jonkin aikaisemman kaavamaisen ehdotuksen vaikutusta.
Arkkitehtilehden toimitus piti arveluttavina mddrdyksid juh-
lasalista, joka olisi laajennettava tai uusittava jonkin-
laiseksi etuhalliksi uudelle juhlasalille. Lehdessd kysyt-

tiin, eikd maan ainoalla wvaltion yliopistolla ollut wvaraa

l. Helsingin Yliopiston rakennus- ja palkintolautakunnat
1931 s. 1, 2, 63 Arkkitehti 12/1931 s. 134.
2. SAFAn ylimddrdisen kokouksen poytdkirja 11.6.1931
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sdilyttédd kaupungin kauneinta juhlasalia silloisessa asus-
saan edustavana huoneena juhlallisia esitelmid, kongresseja
ym. varten, ja rakentaa kokonaan uusi aula.l Siis Arkki-
tehtiliitossa arvostettiin pddrakennuksen arkkitehtuuri-
historiallisia arvoja.

Arkkitehtilehden kautta kilpailijat kysyivé@t, onko mahdo-
tonta, ettd sisddnkdynti uuteen juhlasaliin voitaisiin
ottaa muultakin sivulta kuin Senaatintorilta. Palkintolau-
takunnan mielestd se 0li mahdollista, mutta Senaatintorilta
pddsisddnkdytdvastd tuli olla yhteys juhlasaliin. Toinen
kysymys koski sitd, ettd suljetaanko kilpailusta ratkaisu,
joka ei seuraa kilpailuasiakirjoissa esitettyd kaavaa ympé-
rirakennettu nelid ja poikkisiipi pihalla, mutta sisdltda
kaikki vaaditut tilat. Palkintolautakunta vastasi, ettel
esitetty jako sido kilpailijaa mihink&dn mddrdttyyvn kaavaan
pohjasovitukseen ndhden, vaan havainnollistaa rakennusvai-
heita.2

Kilpailuohjelmassa on umpikortteliratkaisuun johdattele-
via ilmauksia, tosin niitd on vdhemm&n kuin konsistorin
poytédkirjoissa laajennusta koskevissa aloitteissa.3

Palkintolautakunnassa oli yliopiston puolesta samoja
jédsenid kuin oli ollut edellisid laajennusehdotuksia laati-
neissa komiteoissa, Onni Tarjanne oli jo Meilahteen siir-

toa tutkivassa komiteassa.4

1. Arkkitehti 6/1931 liite s. 35

2. Arkkitehti 7/1931 liite s. 44; Blomstedt: "ABC" selos-
tus 1831 s. 2, HYS

3. Kons. pobytdk. 24.9.1930, 1931, 13.3.1931

4. Komiteanmietint®é no 2/1920, 6/1928; kons. pdytdk. 1930,
14.5.1930; kons. pOytdk. 16.1.1931 ja 1.4.1931.
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Kilpailuohjelmassa ei mainittu mahdollisuutta esittdd
kilpailuehdotuksessa vaihtoehtoisia ratkaisuja. Useat kil-

pailijat kuitenkin tekivdt vaihtoehtoja suunnitelmiinsa.
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PAARAKENNUKSEN LAAJENNUSKILPAILUN 1931 KILPAILUEHDOTUKSET

Kilpailuehdotuksia o0li 26. Ensimmdistd palkintoa ei jaettu.
Toinen palkinto annettiin kahdelle ehdotukselle. Ainoas-
taan kuudestatoista kilpailuehdotuksesta on saatavilla
riittdvd aineisto analyysid varten.

Kilpailu ajoittuu kauteen, jolloin funktionalismi oli
jo saanut voimakkaan kannatuksen Suomessa, muttei ollut syr-
jadyttdnyt klassisismia valta-asemasta. Seuraavassa kilpailu-
ehdotukset on jaettu klassisistisiin ja funktionalistisiin.
Klassisistisissa ehdotuksissa voi erottaa Engelin arkki-
tehtuurin jatkamista painottavia eklektisid ja 20-luvun
klassisismia painottavia laajennusratkaisuja, mutta osassa
ehdotuksista esiintyy molempia suuntauksia samanaikaisesti.

Engelin suunnittelema pddrakennus oli 1931 edelleen huo-
nejaoltaan l&dhes sama kuin 1832. Suurimmat muutokset olivat
kolmanteen kerrokseen lisdtty pieni kdytdvd ja pitkdn salin

; —_ SR TR
jakava vdliseind.

1. Piirustukset HYM
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- KLASSISISTISET KILPAILUEHDOTUKSET
"AD CLARITATEM", Jukka Sirén, jaettu II palkinto

Sirénin ratkaisu vastaa kilpailuohjelman antamaa mieli-
kuvaa.l Suunnitelma on melko l&dhelld vuoden 1919 suunni-
telmaa, Jjossa oli tekijoind Siré&nin lisdksi Borg ja Aberg.2

Sirénin suunnitelman umpikortteliratkaisu jatkaa 1880-
luvun kivikaupunkien kaupunkikuvallista perinnettd. Toi-
saalta umpikorttelin rakentaminen vhdelld yhtendiselld ra-
kennuksella liittyy 20-luvun klassisismin suurkortteli-
ihanteeseen, tosin Sirénin yliopistosuunnitelmassa ei ollut
laajaa yhtendistd pihaa, joka oli luonteencmaisinta 20-luvun
klassisismille.3

Umpikortteliratkaisu vastaa Sirénin luennoissa esiintyvid
rakennusmuodostelman ihannetta: hédn pitdd umpinaista muodos-
telmaa lujempana ja kiintedmp&nd sommitelmana kuin kapeina
pdatyinad koottua avonaista muodostelmaa.4 Lisdksi Sirén
pitdda tarkednd rakennusten katutilaa sulkevaa vaikutusta.5

Sirénin umpikortteliratkaisun suhtautuminen Senaatinto-
riin ja Tuomiokirkkoon wvastaa Sirénin luennoissa esiintyvaa
ohjetta toriaukeasta ja siind sijaitsevasta rakennuksesta.
Toriaukealla sijaitsevaa tdrkedd rakennusta wvastaa Tuomio-

kirkko ja aukiota ympdr®ivid umpikortteleita muun muassa

yvliopistokortteli.

1. Arkkitehti 1/1932 s. 10

2. Komiteanmietint® no 2/1920
3. Linn 1974

4, Sirén 1975 s. 49

5. Sirén 1975 s. 53
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Sirénin kilpailuehdotuksen julkisivun kokonaisvaikutel-
mana on yhtendisyys Engelin julkisivun kanssa. Kuitenkaan
Sirén ei jatka laajennukseen Engelin julkisivuaiheita sellai-
senaan, kuten oli Borg - Sirén - Abergin 1819 laajennukses-
sa. Kilpailuehdotuksessaan Sirén kédyttdd 20-luvun klassi-
sismin mukaisina muunnoksina Engelin julkisivuteemoja. Alek-
santerinkadun julkisivua leimaa symmetria, koska laajennuk-
sen siwvurisaliitti on samankokoinen ja yhtdldisesti Jjasen-
nelty Engelin osan pdddyn, eli toisen sivurisaliitin kanssa.
Laajennuksessa jatkuu samana Engelin osan ikkunarytmi,
kuitenkin sivurisaliitin toisen kerroksen ikkunat (konsis-
torinsalin yldikkunat) ovat huomattavasti korkeammat kuin
Engelin osassa. Korkeat ikkunat liittyvdt korostettaviin ja
paljon valoa tarvitseviin tiloihin kuten konsistorin saliin,
suuriin luentosaleihin, tai kahvilaan; t&m& piirre wviittaa
funktionalismin vaikutukseen. Korkeiden ikkunoiden ryhmat
alistuvat kuitenkin julkisivujen symmetriavaikutelmaan,
kuten yleensd suurikokoisissa 20-luvun klassisismin raken-
nuksissa.l

Luennoissaan Sirén korosti kokonaisvaikutelman harmoni-
suutta, yksildllisten piirteiden hillitsemistd, jotta suun-
nitelma muodostuisi renkaaksi suuremmassa kokonaisuudes-
sa. Tamd idea heijastuu pddrakennuksen laajennuksen julki-
sivuissa. Luenncissa mainitaan laajennuksessa esiintyvista
piirteistd my&s kattolistakorkeuden jatkaminen viereisestd
arvokkaasta rakennuksesta, samoin vertikaalijaon ja -ryh-

mittelyn jatkaminen.2

1. Esim. E. Sundahl: Kansainliiton pd&dmaja-kilpailu 1926,
Nordisk Klassicism 1982 s. 154, kuva 484.
2. Sirén 1975 s. 135
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Fabianinkadun julkisivussa ei ole keskirisaliittia kuten
Engelin torijulkisivussa, vaan keskikohtaa on korostettu
20-luvun klassisismille tyypilliselld koristekirjoituksel-
la, sisdadntulokatoksella ja ovikehystyksellé.l Ndin keski-
kohdasta on saatu dominantti, eivdtkd sivurisaliittien muo-
dostamat huomiokeskukset pddse heikentd&mdan julkisiwvua,
mitd Sirén pitdd tédrkedna luennoissaan.2

Sirénin kilpailuehdotuksen tilajdsentely perustuu kai-
kissa kolmessa vaihtoehdossa, A, Bl ja B2 suureen sisddn-
tulohalliin ja keskiakselissa suureen juhla- tai luento-
saliin sekd sisdpihoja reunustavaan kdytdvaan, joka laaje-
nee Fabianinkadun siivessd luentocsalien etuaulaksi. Kaytavan
leveys vastaa sen varrella olevien luentosalien ja huoneiden
kdyttdjamddrdd ja arvoa.

Pddasiallisena laajennuksen pohjapiirrostyyppina on sivu-
kaytdvdratkaisu. Fabianinkadun siipi on osittain keskikdyta-
vidtyyppid. Pohjapiirroksen perusratkaisu ei ole paljon muut-
tunut vuoden 1919 Borg - Sirén - Abergin laajennussuunnitel-
masta, myOs Sirénin Eduskuntatalo on ratkaistu samantapaises-
=

Sirénin A-vaihtoehdossa, erona Bl ja B, vaihtoehtoihin,

2
on laajennettu vanhaa juhlasalia. B-vaihtoehdoissa taas wvan-
ha juhlasali on sdilytetty alkuperdisessd muodossaan ja kes-
kisiipeen on suunniteltu uusi suuri juhlasali wvanhan juhla-
salin ja Fabianinkadun siiven valiin.

Kuvat 23 A-vaihtoehdossa Fabianinkadun pohjakerroksen sisddntulo-

hallista nousee yksivartinen monumentaaliporras ensimmdisen

1. Kay Fisker: Hotel i Bergen, Architekten 1919 s. 441
2. €irén 1975 =s. 13, 14.
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kerroksen lampiddn, mistd muodostuu vaikuttava tilasommi-
telma. Palkintolautakunta piti sitd@ rakennustaiteellisesti
hyvin ratkaistuna.l

B-vaihtoehdoissa suuri uusi Jjuhlasali estdd wvaikuttavan
porrashalli-tilasommitelman sijoittamisen rakennukseen
A-vaihtoehdon tavalla. Suuren Jjuhlasalin pohjamuoto on molem-
missa vaihtoehdoissa ristimdinen. Molempiin salivaihtoehtoi-
hin liittyy 20-luvun klassisismia edustava juhlallinen koris-
telu. Yhteys uuteen juhlasaliin on esitetty mahdolliseksi
my0s Senaatintorin puolelta kdytdvien avulla.

Vanhan osan restauroinnissa suurin muutos tilaratkaisussa
on pohjakerroksen avaaminen eteldpuolessa vaatesdilytys-
eteishalliksi.

A-vaihtoehdossa kdytédvidyhteydet eivdt juuri hdiritse van-
han osan tilallista perusratkaisua. Mutta B-vaihtoehdoissa
kdytdvien avautuminen vanhan juhlasalin molemmin puolin olisi
luultavasti sekoittanut vanhan osan selkedd@ perusratkaisua.

A-vaihtoehdossa vanhaa juhlasalia on pidennetty n. 8
metrilld ja vield 6 metrid syva&lld ndyttdmdosalla. B-vaihto-
ehdoissa juhlasali on sdilytetty alkuperdisessd muodossaan,
konserttikoroke salin pohjoisreunasta on poistettu. Salin
sdilyttédminen olisi ollut toivottava toteutuksen léht‘dkohta.2

Sirén ehdottaa Bl—suunnitelmassa, ettd kulku Senaatintorin
sisddntulosta, kuten siis akateemiset kulkueet, uuteen
suureen Jjuhlasaliin johdettaisiin wvanhan juhlasalin kautta.3
Sirén ei kuitenkaan liene ajatellut vanhasta juhlasalista

lampidtd uudelle suurelle juhlasalille, koska hdn on sdilyt-

1. Arkkitenti 1/1931 s. 195

2. POykkd 1972 s.133, 197. HYM kuvat; Arkkitehti 12/1931 s.
194, 195, 199.
3. Sirén: "Ad Claritatem" selostus 1931 HYA.
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tdnyt penkit salissa. Ilmeisesti sitd olisi voinut kdyt-
tdd luentosalina tail pienend konserttisalina.l
Kaikissa Sirénin vaihtoehdoissa Engelin osan vestibyyli
on sdilytetty entisell&&dn. Huonejaoissa on joitakin muu-
toksia. P&ddosa tiloista, esimerkiksi vanha konsistorin sali,
on Sirénin kilpailuehdotuksissa sdilynyt. Sirén on katkais-
sut erillisiksi tiloiksi kdytdvien pd&dtyosat, sielld missé
ne alunperin ulottuivat ulkoseinddn asti. Kolmanteen ker-
rokseen on etelédpddtyyn tehty uusi kdytdvdosa, Jjosta pdédsee
laajennusosaan. Siis Engelin osan tilarakennetta on sopeu-
tettu laajennusosan liitokseen.2
Sirénin laajennuksen ratkaisuperiaate muistuttaa Asplundin
Gbteborgin kaupungintalon laajennuksen vuoden 1920 suun-
nitelmassa esiintynyttd jdljittelyperiaatetta, tosin Sirénin
ehdotuksessa laajennus ei erotu omaksi massakseen mutta
siind pyrit&ddn symmetrian sdilyttdmiseen, kuten Asplundilla

vanhassa ja uudessa osassa.

l. Kuva, HYM
2. Kuvat HYM 6:2:1-21; Sirén: "Ad Claritatem" selostus
1931 HYA.
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"LARGO", tekijdd ei tiedetd

"Largon" umpikortteliratkaisu on luonteeltaan erityisen
katutilaa sulkeva Jja empiren kaupunkikuvallisista ideoista
piittaamaton.

Aleksanterinkadun puolella on Engelin osan pdddyn aiheita
jatkettu samanlaisina koko julkisivun pituudelta ilmaisemat-
ta edes risaliittijaolla eri-ik&disid osia. T&dmd on ehka
20-luvun klassisismista tullut piirre. Toisaalta Asplundin
GSteborgin kaupungintalon kilpailuehdotuksen julkisivu wvuo-
delta 1913 jo edustaa samantapaista yhtendistd julkisivu-
kdsittelyd. Ainocaa vaihtelua "Largon" Jjulkisivuun tuovat
korostettu suurikehyksinen keskelld oleva oviaukko ja pieni
ovi Engelin osassa.

Fabianinkadun julkisivu on l&hes kopioitu Engelin Senaa-
tintorin puoleisesta julkisivusta. Keskirisaliitti ei ole
yhtd ulkoneva, siind on kolonnien sijasta pilasterit. Keski-
risaliitissa kahden alimman kerroksen aukot on tehty kaari-
ikkunoina ja ovina Valtioneuvoston ovien tapaan, tosin
levedmpind.

"Largon" tekijd@ kertoo selostuksessa julkisivun jatkami-
sen syyksi Engelin osan tavalla sen, ettd chjelma tuntui
edellyttdneen Engelin osan kerroskorkeuksien jatkamista
laajennuksessa, minkd@ vuoksi radikaalit julkisivukdsittelyt
olisivat turhia. Lis&ksi tekijédn mielestd Engelin ikkuna-
ratkaisu turvaa riittdvan wvalonsaannin ja vanha keskisuuri

luentosalityyppi on hyvin toimiva. Tdrke&nd tekijd piti
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julkisivujen saamista yhtendisiksi, mikd@ lienee 20-luvun
klassisismin vaikutusta.

Pohjapiirrostyyppind on pddasiassa keskikdytdvdratkaisu.
Huoneryhmdt ovat paikoitellen sokkeloiset.

Fabianinkadulta tullaan suureen mutkikkaasti koottuun
eteishalliryhmddn,. Pddhallin portaista pddsee ensimmdisen
kerroksen lampiodn, johon avautuu pydredksi laajennettu ja
toiseen suuntaan kd&nnetty suuri juhlasali. "Largon" tekijd
olettaa, ettd Engel oli tarkoittanut suuren juhlasalin ym-
pyrdksi tdydennettdvdksi, koska sen ympyrdnkaari on raken-
nukseen pdin. "Largon" tekijad pitdad ratkaisuaan pieteetilld
tehtynd ja Jjuhlasalin luonteen sdilyttdvénd, vaikka se olisi
merkinnyt todellisuudessa salin tdydellistd muuttamista. Se
ei lisdksi ota huomioon akateemisten kulkueiden tuloa Senaa-
tintorin sisddnkdynnistd. Umpikortteli ja pydred keskustila -
vhdistelmddn ovat saattaneet vaikuttaa Sirénin Eduskuntatalo
ja Asplundin Tukholman kirjaston ensimmdiset 1922 julkais-
tut suunnitelmat.l

Engelin vestibyyli "Largossa" on sdilytetty, mutta huone-
ja kdytdvdtiloissa on tehty useita muutcksia. Engelin osan
restaurcintisuunnitelmassa "Largossa" on ilmeisesti pyritty
tekemd@dn vanhan ndkoinen ratkaisu, mutta olemassaolevaa
tilarakennetta ei ole otettu huomioon. Tekijd on mahdolli-
sesti yrittdnyt johdonmukaistaa Engelin kdytdvdratkaisuja
ja samalla tehdd erillisistd@ tilaryhmistd selkedt kokonai-
suudet, mutta samalla on menetetty Engelin plaanin symmetria-

vaikutelma.2

1. Byggmdstaren I/1922
2. Arkkitehti 12/1931 s. 198; kuvat HYM; "Largo" selostus
1931 HYA
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"IN TERMINIS", luultavasti Gunnar Stenius1

Kuvat 26 "In Terminisin" umpikortteliratkaisu on hyvin samanlainen
kuin sekd Borg - Sirén - Abergin vuoden 1919 suunnitelmassa
ettd Steniuksen vucden 1928 laajennussuunnitelmassa,

"In Terminisin" sisdpihat tosin ovat pienemmdt.

Kuvat 26 a "In Terminisin" ensisijaisessa julkisivusuunnitelmassa
raja Engelin osan ja laajennuksen v&dlilld Aleksanterinkadun
Jjulkisivussa on hdivytetty Engelin pdddyn ndkdisen sivurisa-
liitin avulla. Keskiosa imitoi Engelin seindkdsittelyd, mut-
tel kuitenkaan saavuta sen loppuunhiottua vaikutelmaa.

Fabianinkadun julkisivu toistaa Engelin Senaatintorin
julkisivun sivurisaliittien mitat myds keskirisaliitin
pilastaeriosassa, ja vaikutelma j&d& vaatimattomaksi. My&s
kattovalokupu heikentdd yleisotetta.

Julkisivussa ei ole korostettu Fabianinkadun sis&&nkdyn-
tid siind mddrin kuin mikd sen merkitys on sisdtiloille.

avat 26 b Vaihtoehtoisessa julkisivusuunnitelmassa tekijd on jat-
tdnyt laajennuksen Aleksanterinkadun sivurisaliitin Engelin
osaa yksinkertaisemmin kdsitellyksi, tyylind on 20-luvun
klassisismi; vaikutelma on entistdkin vaatimattomampi.
Kuitenkaan laajennusosa ei erotu voimakkaasti Engelin
osasta. Fabianinkadun vaihtoehtcisessa julkisivussa ei ole
sivurisaliitteja eikd keskirisaliitissa ole kartiomaista
kattoa. Sivurisaliitittomuus ja keskikohdan korostus sopivat

Julkisivun yleiseen 20-luvun klassisismin ilmeeseen.

1. Helsingin yliopiston museossa tunnistettu todenndkdisesti
Steniuksen tekemdksi.
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Sisddnkdynti Fabianinkadulta tulee pieneen eteishalliin
ja portaiden kautta vaatesdilytyshalliin, nka katossa on
valoaukko. Aukon meclemmin puclin on portaat, siis periaat-
teessa sama idea kuin Engelin vestibyylissd. Hallia sivuaa
keskikdytdva.

Aleksanterin- ja Hallituskadun siivessd on sivukdytava-
ratkaisu. "In Terminisin" kaytdvat mutkittelevat huoneti-
loja kiertden ja toisiin kdytdvdtiloihin liittyen.

Suuri juhlasali on tdydennetty nelikulmaiseksi, mutta
itse salitilan muodostavaa kaarevaa pylvdsrivid on jatket-
tu siten, ettd tilasta tulee pybred. Saliosaa reunustaa
kaksi tilallisesti epdselvédd ldmpidtilaa, jotka avautuvat
Engelin osan keskikdytdvddn hdiriten sen hahmottamista.
Kdytdvdd on avattu myds muista kohdista, mutta huonejakoja
on sdilyneissd alueissa muutettu varsin vdhdn. Vestibyyli-
tila on sdilytetty.

"In Terminisissa" on sokkeloisia alueita. Vanhaa osaa

ei ole sailytetty tarpeeksi.l

1. Arkkitehti 12/1931 s. 197, 198; kuvat 6:9:1-17 HYM
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"ANDANTE", Bertel Liljequist, avustajana Arne Helander,

Junastus

Bertel Liljequist oli yliopiston rakennustoimikunnan Jjé&sen
puclitoista vuotta ennen kilpailua. H&n oli luultavasti
hyvin selvilld edellisistd yliopiston pddrakennuksen laajen-
nussuunnitelmista, varsinkin koska hidn o0li ollut Armas
Lindgrenin pitk&daikainen tyStoveri.

-.avat 27 "Andante" muodostaa yhtendisen umpikorttelin. Aleksan-
terinkadun Jjulkisivu ei ole symmetrinen. Engelin osa
erottuu erilaisen julkisivukdsittelynsd ja sen vuoksi, ettéd
se on levedmpi kuin laajennuksen sivurisaliitti. Laajennus
on Engelin osan tyyliin sopeutuvaa klassisismia.

Fabianinkadun julkisivussa on enemmdn 20-luvun klassi-
sismin piirteitéd, kuten suuri puolipydred ikkuna ja sita
reunustavien oviaukkojen egyptisoivasti ylOspdin kapenevat
kehvkset.

Julkisivu on voimakkaasti keskipainotteinen. Puolipydred
ikkuna ja egyptisociva oviaukkojen ratkaisu korostavat poik-
keavalla muodollaan ja suurikokoisuudellaan keskirisaliit-
tia. Lisdksi risaliitin pohjakerros on rustikoitu. Keski-
risaliittia on tehty huomiotaherdttédvdmmdksi ylemmissd ker-—
roksissa pilastereilla, joissa on suuri Jjéadrjestelmd. Risa-
liitti pd&ttyy kattolistakorkeuden yli kohoavaan attika-
osaan.

Pohjapiirroksessa on Borg - Sirén - Abergin vuoden 1919
suunnitelman vaikutusta. Suuri juhlasali on tdydennetty l&hes

pyOredksi. Laajennuksessa on sivukdytdvdratkaisu. Portaat
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tulevat puolipydreind sisdpihojen puolelle.

Sisddntulo on jakautunut kahteen oveen. Eteishalli on
lyhyt, porrasaskelmilla ja pylvdsrivilld rytmitetty. Vaate-
sdilytyshallissakin kulku jatkuu kahtiajakautuneena pddtyen
juhlasalin alla clevaan pyOreddn korkeaan kahvila-ravinto-
laan.

Suuri juhlasali on laajennettu ja nostettu kerrosta
viemméksi Engelin osassa, Jjolloin ensimmdiseen kerrokseen
on saatu salin alle eteis- Jja vaatesdilytystilaa Senaatin-
torilta tulevalle yleis®tlle. Engelin suuri juhlasali on siis
tavallaan hédvitetty.

Engelin vestibyylistd on poistettu siihen oleellisesti
kuuluvat portaat, ja ensimmdisen kerroksen keskitilaan on
tehty védlipohja, jolloin on saatu salille ldmpidtilaa. Engelin
osaan on sijoitettu l&hinnd hallintotiloja. Konsistorinsali
on sailytetty, mutta muuten l&dhes kaikki huonejaot on muu-
tettu. Keskeisend "Andantessa" on pidetty laajennuksen ja
Engelin osan liittymistd yhdeksi kokonaisuudeksi, mikd nékyy

mvds Engelin osan kdytdvdtilojen muutoksissa.l

1. Arkkitehti 12/193]1 s. 196=197, 1/1832 s. 11; kuwvat
6:5:1-14 HYM
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"AVLA", JARL EKLUND JA TOIVO JANTTI, JAETTU TOINEN PALKINTO

"Avlassa" on laajennus tehty umpikortteliratkaisuna. Engelin
osa ja laajennus sulautuvat yvhdeksi kokonaisuudeksi. Juhla-
salin laajennuksesta ei ole yhdysosaa Fabianinkadun siipeen,
joten kortteliratkaisu on ldhelld 20-luvun klassisismin
suurkortteli-ideaa.

Aleksanterinkadun Jjulkisivussa on Engelin osan p&ddyn
kanssa symmetrinen sivurisaliitti, mutta vdliosa edustaa
20-1uvun klassisismia kapeine korkeine pohjakerroksen pyl-
vdsvadleineen. Pylvdiden takana ovat ylioppilaskahvilan
suuret ikkunat, Jjoiden kautta syntyy yvhteys sis&d- ja
katutilan vdlille. Vdliosassa ikkunat ovat levedmpid kuin
Engelin osassa.

Fabianinkadun julkisivussa ovat sivurisaliitit taas
samanlaiset kuin Engelin torijulkisivussa. Keskiosa on vield
voimakkaammin 20-luvun klassisismin leimaama kuin Aleksante-
rinkadun Jjulkisiwvu. Keskeistd sisddntuloa on korostettu
kapeilla korkeilla oviaukecilla. Keskiosassa on toisen ja
kolmannen kerroksen korkuiset kapeat ikkunat, jotka valaise-
vat kahden kerroksen korkuista auditorioryhméé.l

Attikassa on kymmenen puolipy®redd auditorion ikkunaa.
Puolipydredd ikkunamuotoa esiintyy 20-luvun klassisismin
rakennuksissa, mutta t8ssd se voili heijastaa Engelin osan
pihajulkisivussa ollutta puolipytredd ikkunaa, tai puoli-

-

pyOreiden ikkunoiden ryhmdd yliopiston kirjaston sivufasa-

. BYM kuvat 6:6: =13,
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dissa.l

Pohjapiirros on lZhes tdydellisen symmetrinen Senaatin-
tori-Fabianinkatu -akselin suhteen. Laajennuksessa on selked
sivukdytdvdratkaisu, joka liittyy suoraan vanhaan osaan. Poh-
japiirroksessa on samantyyppinen ratkaisu kuin Sirénin
Eduskuntatalossa, ja siten se muistuttaa paljon Sirénin
kilpailuehdotusta. Suuri sisddntulohalli, ylioppilaskahvilan
tilarakenne, sivukdytdvdratkaisut ja vanhan juhlasalin py&-
redksi tdydentdminen ovat samoin ratkaistuja kuin Eduskunta-
talon vastaavat kohdat.

Fabianinkadun puoleista sisdantulo- Ja vaatesdilytyshallia
on rytmitetty mielenkiintoisesti pylvadikdilld ja erikokois-
ten tilojen sarjalla.

Engelin osan sisdtilat on muutettu tdydellisesti. On usko-
matonta, ettd yliopiston palkintolautakunta antoi "AVLAlle"
jaetun toisen palkinnon. Sisddntuloporras Senaatintorilta on
poistettu, uusi sisddntulo on pohjakerroksessa. Portaat
on siirretty sisdpihan puolelle symmetrisesti uuden osan
portaiden kanssa. Ainutlaatuisen arvokas porrasvestibyyli
on "AVLA"-suunnitelmassa hdvitetty. Ensimmdisessd kerrok-
sessa on suuri avoin ldmpid, jonka vuoksi on hdvitetty kym-
menen metrin pituudelta my&s huonejakoa Engelin osan eteld-
ja pohjoisosassa. Ylemmissd kerroksissa on kdytdvdjdrjestel-
mdd hieman jdlijelld, mutta kaikki huonejaot on muutettu,
erityisen ikdvad on vanhan konsistorinsalin hdvittdminen.

Kilpailuehdotus "AVLAssa" on vanha Ja uusi osa kdsitelty
vhtendisesti ottamatta huomioon Encelin suunnitteleman osan
arkkitehtonista ja kulttuurihistoriallista erikoislaatuisuutta?

i. POoykkd 1972 s. 151, s. 108; kuvat 6:6:1-13 HYM
2. Arkkitehti 12/1931 s. 194; kuvat 6:6:1-13 HYM
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"PRADITIO", HAAKON LINDEN

Kuvat 29 Lindénin suunnitelmassa on umpikortteliratkaisu, jossa on
kaksi pitkdd sisdpihaa.

Aleksanterinkadun julkisivussa laajennuksessa on Engelin
pdddyn kanssa symmetrinen sivurisaliitti. Keskiosa on 20-
luvun klassisismia, ja siind on keskelld pylvdin korostettu
sisddnkdynti.

Fabianinkadun julkisivussa on oikeanpuoleinen sivurisa-
liitti Engeliltd kopioitu, siis Fabianin- ja Aleksanterin-
kadun kulmassa on tavallaan kulmatorni. Vasemmanpucleinen
sivurisaliitti taas on keskiosan tapaan 20-luvun klassisismia
tyyliltddn. Fabianinkadun julkisivun keskelld oleva sisdan-
kdynti on voimakkaasti korostettu kaksoispilareilla ja kor-
kealla pieniruutuisella ikkunalla.

Laajennuksen pohjapiirroksessa on sivukdytdvdratkaisu.

Pohjakerroksessa on pylvdsrivein korostettu sisddntulo-
akseli Aleksanterinkadulta, joka on poikittainen Engelin
salin akselin suhteen. Tdstd suuren juhlasalin sisddnkdyn-
nistd on vaikeasti 1lOydettdvd porrasyhteys juhlasaliin.

Ensimmdisessd kerroksessa on Fabianinkadun sisdd@ntulohal-
1i, joka on vaatimaton julkisivuk&sittelyynsd verrattuna.
Fabianinkadun siivessd kdytdva laajenee halliksi portaiden
ja suurten luentosalien kohdalla.

MyOs Engelin osassa on opetustileoja. Kohdista, joihin
uusi osa liittyy, on poistettu seindt, mik&d hdiritsee tila-
ijdrjestelmdd, muuten vanhaa huonejakoa on p&dosin noudatettu.

Konsistorinsali ja vestibyyli on s&ilytetty. Laajennetun
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Juhlasalin padlle on sijoitettu epdonnistuneesti luento-
saleja.

Engelin suurta juhlasalia Lindén on pidentdnyt huomat-
tavasti suorakulmaisella osalla ja lisdksi syvalld lava-
osalla. Lindén on jatkanut Engelin salin seindkdsittelyd,
mutta lisdnnyt puolipylvdiden vdliin korkeat ikkunat, Jjotka
ilmaisevat hieman rajaa uuden ja vanhan osan v&dlilld. Kui-
tenkin salin hahmo on muuttunut pitkdkdiseksi, eikd Engelin

sali ole siis séilynyt.l

1. Arkkitehti 12/1931, s. 196; kuvat 6:15:1-11 HYM
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"ALMA MATER" ARVO MUROMA JA HUGO BORGSTROM

Muroman Jja Borgstrémin "Alma Mater"-ehdotuksessa umpi-
kortteliratkaisu on pienten sisdpihojensa puolesta erityisen
ldhelld 1880-luvun kortteliratkaisuja. Julkisivukdsittelyn
jatkuminen yhtendisend on 20-luvun klassisismin piirre.
Laajennuksen julkisivu jatkaa Engelin osan listoituksia.
Julkisivua el&dvOittdvdt aiheet on myds otettu Engelin
osasta, mutta niitd on yhdistelty eri tavalla kuin empiressd
tai 20-luvun klassisismissa.

Aleksanterinkadun julkisivu ei ole symmetrinen, laajen-
nuksessa ei toistu sivurisaliittiosa. Tdtd Jjdsentelyperi-
aatetta esiintyi 20-luvun klassisismissa.

Fabianinkadun Jjulkisivu on keskikohtaa korostava ja
syvmmetrinen.

Pohjapiirros noudattaa symmetriaa. Kaytdvat reunustavat
sisdpihoja ja laajenevat suurten tilojen ja portaiden koh-
dalla kokoaviksi aulatiloiksi. Siirtyminen erityyppisiin
tiloihin tapahtuu usein vadlittdvan pienen tilan kautta.
Naissd tilasarjoissa on kdytetty erilaisia mielenkiintoisia
20-luvun klassisismin aiheita.

Engelin suurta juhlasalia on Jatkettu suorakulmaisella
katsomo-osalla ja eksedramaisella nayttdmdlld. Suurta
juhlasalia kiertdd lampidkdytdavd, joka muuttaa Engelin osan
kaytdvdrakenteen hahmottumista. Vestibyyli on sdilytetty

alkuperdisend, huonejakoja on muutettu osittain.l

1. Arkkitehti 12/1931 s. 197; kuvat 6:4:1-12 HYM
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"HELSINGIN YLIOPISTO", TEKIJAA EI TIEDETA

Kuvat 31 Kilpailuehdotus on umpikortteliratkaisu, jossa vanha osa
on haluttu saada erottumaan.

Laajennusosa on sisddnvedetty hieman Aleksanterinkadun
vierestd. Laajennusosan julkisivu erottuu voimakkaasti
myds 20-luvun klassisismin tyylisen kdsittelynsd wvuoksi.
Koko julkisivun keskikohdassa on pylvéd@in korostettu sisaan-
kdynti. Vanhan ja uuden julkisivun yhdistelmdstd ei tule
tasapainoista kokonaisuutta, sisddnkdynti tuntuu olevan
vddrédssd paikassa.

Fabianinkadun julkisivua hallitsee korostettu keskirisa-
liitti. Keskirisaliitissa on suuri alue pienijakoista lasi-
seindd. Julkisivu on symmetrinen ja kevyemmdn tuntuinen kuin
doristinen Aleksanterinkadun laajennusosan julkisiwvu.

Vanhaa juhlasalia ei ole muutettu. Pohjakerrokseen on
suunniteltu uusi suuri juhlasali, johon tullaan Aleksanterin-
kadun suuresta sisddnkdynnistd ja eteishallista. Kilpailu-
ehdotuksen tekijd ei ole kunnioittanut konsistorinsalin
arkkitehtuuria ja kulttuurihistoriallista merkitystd, vaan
hdn on muuttanut salin katon alemmaksi valittdmdttd hie-

noista koristeluista.l

1. Arkkitehti 12/1931 s. 194; kuvat 6:7:1-9 HYM
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"J.L.E.", BERTEL JUNG JA VALTER JUNG

Jungien suunnitelmassa on umpikortteliratkaisu kuten oli
Borg - Sirén - Abergin vuoden 1920 Komiteanmietintddn
liittyvdssd suunnitelmassa, johon Bertel Jung oli tutus-
tunut komitean jdsenend. Korttelissa on neljd sisdpihaa,
joista kaksi on varsin pientd.

Julkisivut edustavat 20-luvun klassisismia. Aleksante-
rinkadun julkisivussa on kapeampi sivurisaliitti kuin
Engelin osan pddty. Keskiosassa on korostettu sisddnkdyn-
tid suurilla oviaukoilla. Julkisivussa on niukasti koriste-
aiheita. Keskiosaa on korostettu voimakkaasti.

Fabianinkadun julkisivussa ei ole sivurisaliitteja
vaan ikkunattomat alueet reunoilla kokoamassa julkisiwvua.
Keskikohtaa ja siind olevaa ovea on korostettu kapealla
pystysuoralla ikkunanauhalla. Julkisivussa on korostetut
vaakalistat. Pohjakerroksessa on vaakasuuntaisia ikkuncita.
Horisontaalikorostukset Jja julkisivun pelkistyneisyys viit-
taavat funktionalismin wvaikutukseen.

Pohjapiirroksessa on paikoitellen mutkikkuutta ja ah-
taita kohtia. Rakennuksessa on pddosin sivukdytdvadratkaisu.
Aulajdrjestelmd muodostaa mielenkiintoisia tilasarjoja.

Engelin suurta juhlasalia on pidennetty "J.L.E":ssd ja
siihen on lisdtty kapeampi lavaosa. Penkkimuodostelmaa on
muutettu. Salia on ehkd@ ajateltu Engelin hengessad laajenne-
tuksi, mutta silti salin muuttaminen n&in monella taval-
ia merkitsee Engelin salin menettamista.

Vestibyylistd on poistettu tilaan oleellisesti kuuluvat
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portaat, niiden tilalle on sijoitettu vaatesdilytysti.
Kaytdvdtilan suoralinjaisuus on sekoitettu seindmuutoksil-
la. Juhlasalin kulman kohdalle muodostuu mutkittelevaan lam-
pidén liian kapealta vaikuttava osa, vaikka se itse asias-

sa on alkuperdisen kdytdvén levyinen.l

l. Arkkitehti 12/1931 s. 196; kuvat 6:10:1-14 HYM
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Kuva

35

45

"PIIRRETTY LYYRA", ELSI BORG, AVUSTAJINA AILI-SALLI AHDE

JA ELSA AROKALLIO

Borgin suunnitelma on umpikortteliratkaisu, jossa on kaksi
kapeaa sisapihaa.

Julkisivut ovat ldhinnd 20-luvun klassisismia, mutta
niiden pelkistyneisyys ja vaakalistojen korostus lienevit
funktionalismin wvaikutusta. Aleksanterinkadun Jjulkisivussa
ndkyy selvdsti Engelin osan ja laajennuksen raja. Fabianin-
kadun Jjulkisivussa on korostettu keskeistd sisddnkdyntia
marmorikehyksin ja lipputangoin.

Sisddnkdynti Fabianinkadulta tulee poikittaiseen kdytdvia-
mdiseen eteishalliin, Jjosta pddstddn uuden juhlasalin alla
olevaan erikoisista kaarevista muodoista koostuvaan vaate-
sdilytyshalliin.

Laajennuksessa on kdvtetty sivukdytdvdratkaisua. Vanhaan
osaan ei joka kerroksessa ole kulkuyhteyttd laajennuksesta.

Engelin osan l&nsiosasta Borg on ajatellut purettavaksi
sisdpihojen kohdalla olevan osan. Huonejakoja on muutettu.
Vestibyylin portaat on poistettu ja keskiaukon paikalle si-
joitettu huonetiloja.

Engelin suuresta juhlasalista Borg on tehnyt l&mpidn
uudelle juhlasalille. Penkkien poistaminen ja porrastuksen
vaihtaminen laskevasta loivasti nousevaksi muuttaa huomatta-
vasti vanhan juhlasalin luohnetta.

Uudessa suuressa juhlasalissa on funktionalistinen lei-

ma, vaikka pohjamucdoltaan paraabelimaisia tiloja esiintyi
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Kuva 34 myos 20-luvun klassisismin arkkitehtuurissa.l Borgin sali-
suunnitelma on tilallisesti varsin vaikuttava. Todennakdi-
sesti salin muotoon ovat vaikuttaneet mySs silloiset akus-
tiset opit. Salin pohjamuodon hahmo on paraabelimainen.
Salin etuseindn pohjamuoto koostuu porrastuvista ympyrdn-
kaarista, Jjoista tulee vastamuoto Engelin salin kaarevalle
takaseindlle. Sivuseindt jatkuvat uuden salin etuseindsta
pehjamuodoltaan suoraviivaisina mutta porrastuvina. Katto
kohcaa etuseindstd pituusleikkauksessa ellipsinkaaren muo-
toisena.

Suunnitelma on tyylillisesti vaihteleva. Suhtautuminen

. e At : o s 2
Engelin osan sisdtiloihin on varsin piittaamaton.

1. Vastaavantapaisia salimuotoja esiintyy Walter Gropiuksen
Total-teatterissa (1927), Le Corbusier'n Centrosoyus-
rakennuksessa vuodelta 1929 ja Josef Stepanekin
Zidenisen kirkossa, 1929. Brnon funktionalistit, kuva
108. Klassisistinen esimerkki samantapaisista pohjamuo-
doista on Otto Bartningin Evankelinen kirkko K&lnissad
(1928) , Jahrbuch der Baukunst 1928/29 s. 3.

2. Arkkitehti 12/1931 s. 197; kuvat 6:12:1-7 HYM



Kuvat 36

Kuva 34

47

"SAPIENTI SAT", ANTERO PERNAJA JA RAGNAR YPYA

"Sapienti Sat" on umpikortteliratkaisu, Jossa on kaksi
pitk8k&aistd sisdpihaa.

Julkisivujen tyylind on 20-luvun klassisismi. Aleksan-
terinkadun julkisivussa laajennuksen erottumista Engelin
csasta on korostettu syvennyksessa olevalla liitoskohdalla.
Laajennusosan julkisivu koostuu tasaisista ikkunoiden riveis-
+td ja selkeistd vaakalistoista. Fabianinkadun julkisivun
keskiosaa on korostettu voimakkaasti koko julkisivun kor-
kuisilla pilareilla.

Pohjapiirrosratkaisu on saanut luultavasti wvaikuttei-
ta alkaisemmista esikuvista. Esimerkiksi Otto Bartningin
Evankelinen kirkko K&lniin (1928) noudattaa samaa pohja-
ratkaisua: umpikortteli, jonka keskisiipen& on paraabeli-
mainen sali.1

Laajennusosassa on sivukdytdvdratkaisu pohjapiirrcksessa.
Suunnitelma on selked. Fabianinkadun sisddnkdynnistd tullaan
vanhaan osaan pdin kapenevaan kaarevapddtyiseen pddllysvaa-
tehalliin, joka on uuden suuren juhlasalin alla. Uutta
suurta juhlasalia kiertdd ldampidkdytadvd. Salin ndyttdmdosan
muodostaa Engelin suuren juhlasalin keskiosa. Engelin salin
reunaosa taas on osa ldmpidtd. Siis Engelin salitila on
hdvitetty. Uudessa salissa on seinén yldosassa puolipylvdi-
den rivilld ilmaistu muistuma Engelin salin pylvdista.

Engelin osan huonejako on pddosin sailytetty. Vestibyy-

liin ei ole tehty muutoksia.2

1. Jahrbuch der Baukunst 1928/29 s. 3.
2. Kuvat 6:13:1-6 HYM; Arkkitehti 12/1931 s. 198, 1932 s. 12.
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Kuvat 37

48

"SOURA"™, TOIVO LOYSKA JA TOIVO PAATELA

"Souran" perusratkaisuna on umpikortteli, jossa on viisi
pientd sisdpihaa.

Engelin osan pdddyn julkisivua on Aleksanterinkadun
julkisivuun jdtetty vain kahden pilasterin verran. Loput
Engelin osan pdddystd on peitetty 20-luvun klassisismin hen-
kiselld, uudella tasarytmiselld julkisivulla. Siis Engelin
torifasadi on hahmotettu erddnlaiseksi kulissiksi ilman yh-
teyttda sisdtiloihin.

Fabianinkadun julkisivun ikkunat ovat levedmmat kuin
Aleksanterinkadun puolen ikkunat,joissa on Engelin ikkuna-
muodot. Fabianinkadun Jjulkisivusta puuttuvat koristeyksi-
tyiskohdat, se on lédhempdnd funktionalismia kuin Aleksante-
rinkadun julkisivu. Fabianinkadun julkisivun keskialuetta
on korostettu koko julkisivun korkuisilla pystysyvennyksilla.

Sisdpihoja reunustavat selkedt, sivukdytdvatyyppid olevat
tilaryhmat.

Keskisiiped reunustavat kdytdvdt ovat pddasiallisena
liitoksena uuden ja vanhan osan vdlilld, myds Aleksanterin-
kadun siivessd on yhdistdvd kdytdva.

Engelin suurta juhlasalia on pidennetty. Vestibyyli on
hdvitetty, tilalla on eteisldmpi®. Vanhaa huonejakoa on

kuitenkin osittain séilytetty.l

1. Arkkitehti 12/1931 s. 196; kuvat 6:14:1-12 HYM
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"ALMA MATER (- YLIOPISTO)", O.J. ENROTH - T. EMATTO

"ALMA MATER" on umpikorttelin ja avoimemman puistomaisuutta
sdilyttdvan korttelin vdlimuoto. Korttelin sisddn muodostuu
kaksi sisdpihaa.

Aleksanterinkadun julkisivun keskiosa on vedetty sisddn
katulinjasta. Tdahdn tilaan on istutettu puita Ja pensaita
muistumaksi Engelin tontin puistosta.

Liitos Engelin osaan on tehty vdlittdvé@n pienen syvennyk;
sen avulla. Yksinkertaiset ohutkehfksiset ikkunat je seinéd-
pinnan atektoninen kdsittely osoittavat selwvdsti, mistd uusi
osa alkaa.

Massoittelussa - Fabianinkadun siipi on korkeampi kuin
muu rakennus - , tasakattoisuudessa, koristeiden vdhyy-
dessd tuntuu funktionalismin vaikutusta. 20-luvun klassisismi
ndkyy kuitenkin voimakkaampana esimerkiksi sisddntulokatok-
sen pylvdissd, pohjakerroksen balustereissa ja kerroslistois-
sa.

Fabianinkadun julkisivun keskustaa hallitsee 20-luvun
klassisismille tyypillinen keskiosan kdsittely koko julki- -
sivun korkuisilla pilareilla. Julkisivun reunoissa on ehyt
seindalue, joka kokoaa ikkunaseindt tukemaan keskiosan
korostumista. Pihajulkisivut eivdt ole klassisistiset, wvaan
funktionalismista waikutteita saaneet.

Pohjapiirroksessa Aleksanterin- ja Hallituskadun siivessi
on sivukdytdvdratkaisu. Fabianinkadun siivessd on kdytdvan
molemmin puolin luento- ja juhlasalitilaa, sekd@ kirjasto-

tilaa.
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38 Enroth-Ematto: "Alma Mater (-Yliopisto)" julkisivut,
perspektiivikuva, 1. krs - HYM 6:3
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39 P.E. Blomstedt: Kaavakuvat Engelin yliopistorakennuksen
osuudesta Senaatintorin sommitelmasta. - Blomstedt:
"ABC" selostus 1931 HYA s. 1

40 P.E. Blomstedt: Kaavakuvat pddrakennuksen laajennuksen
umpikortteliratkaisun vaikutuksesta Senaatintorin
sommitelmaan. - Blomstedt: "ABC" selostus 1931 HYA s. 1.
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Engelin osaan on kohdistettu paljon muutcocksia. Palkinto-
lautakunta arvosteli syystd Engelin salin kdyttd@mistd osit-
tain uuden salin l&mpidnd ja uuden liian pitkédn salin aka-
teemisen leiman puuttumista.

Engelin osassa vestibyylin portaiden paikalle on suunni-
teltu huoneita. Portaat ja niihin liitetyt hissit ovat van-
han juhlasalin sivuilla. Huonejakoja ja kdytdvadjdrjestelmda

on paikoitellen muutettu.1

1. Arkkitehti 12/1931 s. 185; kuvat 6:3:1-10 HYM
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FUNKTIONALISTISET KILPAILUEHDOTUKSET

"ABC", P.E. BLOMSTEDT, AVUSTAJINA MARTA BLOMSTEDT JA HARRY

W. SCHRECK, LUNASTUS

P.E. Blomstedt piti tédrkeimpdnd ehtona pddrakennuksen laajen-
nuksessa niiden asemakaavataiteellisten arvojen sdilyttd-
mistd, jotka olivat olemassa Senaatintorin ja Engelin suun-
nitteleman pddrakennuksen vdlisessd suhteessa. Kilpailuehdo-
tuksensa selostuksessa hdn painottaa torisuunnitelman empire-
luonnetta, Jjolle on ominaista rakennusmassojen avonainen
sijoitus ja kokonaisuuden vapaa rytmi. Blomstedt selostaa,
kuinka kilpailuohjelmassa esitetty umpikortteliratkaisu
muuttaisi koko Senaatintorikomposition rakenteen., Empire-
aukean vdljyys hdvidisi ja sen sijaan syntyisi kilpailu-
ajankohdalle tyypillinen tori, joka koostuisi avonelibstd
tdyteenrakennettujen korttelien vdlissd. Hd&n mainitsee myos,
ettei tilannetta parantaisi vanhan julkisivun muotodetaljien
jdljentdminen yliopiston jatkofasadin pinnalle. Lisdksi
Blomstedt arvostelee, ettd umpikortteliratkaisu edellyttda
epdterveellisten sisdpihojen kdytté@mistd ja hajottaa raken-
nuskokonaisuuden pitkien kdytdvien varsille.

Blomstedt ratkaisee tonttipinnan kédyton H-muotoisella
rakennusmassalla, jolloin kaupunkikuvallinen tilanne ei muutu
oleellisesti. Fabianinkadun siiven Aleksanterin- ja Halli-
tuskatujen kulmissa olevat luentosaliosat ovat kerrosta ma-
talampia kuin Engelin osasta ulkoneva keskimassa. Aleksan-

terinkadun puolen piha on osittain aidattu ja Engelin
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suunnittelema portti sdilytetty. Sekd Aleksanterin- ettad
Hallituskadun puoleisella pihalla on sdilytetty puistomainen
vaikutelma.

Blomstedtin suunnitelma pyrkii sdilyttdmdédn empiren kort-
telin hahmoa. Toisaalta avoin kortteliratkaisu on funktio-
nalismin ihanteiden mukainen, mikd tulee esiin my®s kil-
pailuselostuksessa valoisuuden ja ekonomisuuden korostami-
sessa, sisdpihojen vdlttdmisessd ja istutusten melua vaimen-
tavassa merkityksessé.l Blomstedt itse kirjoittaa myOhemmin
lehtiartikkelissa 1935 Ehrenstrdmin ja Engelin Senaatintorin
ympdristdn asemakaavallisten ratkaisujen ja funktionalismin
kaavaihanteiden yhtéléisyydesté.2

Blomstedtin valitsema laajennusmuotc mahdollistaa huone-
korkeuksien ja kerrosluvun riippumattomuuden vanhasta osasta,
eikd julkisivuosassa tule tyylillistd ristiriitaa wvanhan
osan kanssa, vaikka ikkunat on jdrjestetty luentosali-
valaistusta silmdll&pitden. Yhdistdvdnad elementtind katu-
perspektiivissd ovat :i_stutukset.3

Palkintolautakunnan Arkkitehtiliiton valitsemat jdsenet
Oiva Kallio ja Juséi Paatela olivat Blomstedtin kilpailu-
ehdotuksen kaupunkikuvallisen yleisratkaisun kannalla. Hei-
dédn mielestddn siind oli hyvin vd@ltetty vanhan rakennuksen
hdvidminen uuden rakennuksen massaan, lisdksi luentosalien
muoto ja valaistus siind olivat onnistuneet paremmin kuin
Eklund & Jdntin "AVLA":ssa tai Sirénin "Ad Claritatemissa",

jotka muutoin olivat ratkaisseet tehtdvdn tyydyttdvimmalla

l. Blomstedt: "ABC" selostus 1931 s. 1-2 HYA
2. P.E. BLomstedt arkkitehti 1951 s. 83-87
3. Blomstedt: "ABC" selostus 1931 HYA



tavalla. Kallio ehdotti koko palkontosumman Jjakamista tasan
"ABC":n, "AVLA":n ja "Ad Claritatemin" kesken ja jatkokil-
pailun jdrjestdmistd, jossa olisivat myds lunastettujen
endotusten tekijdt mukana.

Blomstedt ehdotti arkkitehtiliitaossa laajennuskilpailun
ratkettua, ettd yliopistoa pyydettdisiin jdrjestdmddn kil-
pvailu tonttiensa kdytdstd, mutta ajatus ei saanut kannatusta.

Blomstedtin suunnitelman julkisivut on kdsitelty funk-
ticnalistiseen tyyliin. Ainoa saatavilla oleva Blomstedtin
kilpailuehdotuksen julkisivukuva on Aleksanterinkadun julki-
sivusta. Siind on viisi kerrosta, vaikka kattolistakorkeus
on sama kuin Engelin osassa. Blomstedtin julkisivun ikku-
nat ovat kailkki samankokoiset, matalahkot ja levedt. Niista
muodostuu tasainen alue rakennuksen leveddn keskiosaan;
ikkuna-aukkojen rytmi toistaa horisontaalisena Engelin osan
vertikaalista ikkunarytmid. Julkisivu muistuttaa Blomstedtin
Jyvdskyldn tieteellisen kirjaston (1%30) Jjulkisivua. Ikkunat
eivdt muodcsta nauhoja, wvaan niilla on melko suuret valit.
Julkisivussa on enemmdn seindpintaa kuin ikkunaa. Ikkunat
ovat kauniit suhteiltaan, kuten ovat julkisivun eri osien
keskindiset suhteet. Kuitenkin julkisivu on niin hillitty,
ettd se vaikuttaa hieman arkiselta verrattuna Engelin osaan.
Toisaalta julkisivu vastaa funktionalismin ideaa monumen-
taalisuuden Vélttémisesté.3 Eteldinen luentosaliseind
Fabianin- ja Aleksanterinkadun kulmassa on ikkunaton.
Fabianinkadun puclella luentosaleissa on pohjapiirrokses-

ta pddtellen suuret ikkunat.

. Arkkitehti 1/1932 s. 10
SAFAn pdytdkirjat 1930-1932; SAFAs styrelsemdte 27.11.1931
Heinonen 1978 s. 78.
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Fabianinkadun Jjulkisivu on melkein symmetrinen ainakin
horisontaalimitoiltaan. Hallituskadun julkisivu on pohja-
piirroksesta pddtellen samanlainen Kuin Aleksanterinkadun
puocleinen.

Blomstedtin suunnitelman pohjapiirros on ldhes symmetrinen,
mikd viittaa 20-luvun klassisismin vaikutukseen tai Engelin
osan aksiaalisuuden heijastumiseen laajennuksessa. Funktio-
nalismin toimintojen erotteluperiaatetta kuvastaa opetus-
tilojen sijoittaminen laajennukseen Ja hallintotilojen kes-
kittédminen Engelin osaan.

Tilallisesti Blomstedtin suunnitelmaa hallitsee neljén
kerroksen korkuinen lasikattoinen keskushalli, jonka on aja-
teltu toimivan myds Jjuhlasalina tilaisuuksissa, joihin vanha
juhlasali on liian pieni. Keskushallia reunustavat avopar-
vekkeet, jotka muodostuvat opetustilojen sivukdytdvista.
Tilallinen ratkaisu on hyvin selke&a. Liittyminen vanhaan
osaan tapahtuu portaiden avulla, samalla saadaan ratkaistuk-
si siirtyminen uuden osan erilaisilta kerrostasoilta wvanhaan
csaan. Pddsisddnkdynti laajennukseen on Fabianinkadulta.

Blomstedtilla on suunnitelman perusratkaisusta kolme
vaihtoehtoista muunnelmaa: A, B Jja C. Blomstedtin pddehdotuk-
sessa A Engelin osan juhlasalia on laajennettu lavasyven-
nvkselld, jolloin siihen mahtuu vain 700 henked, eikd se
tdytd ohjelman vaatimuksia. Blomstedt pitdd lavan lisdamista
kulttuurihistorialliisesti ja esteettisesti arvokkaan salin
vadhiten hdiritsevdnd laajennustapana.

Vanhaan osaan on sijoitettu hallinto- ja opettajien tilat,
koska niille sopi rakennuksen arvokkain osa ja koska salit

eivat valaistuksellisestli endd vastanneet 1930-luvun luento-

i. Arkkitehti 1271931 s. 198
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42 P.E. Blomstedt: "“ABC", C-vaihtoehto: kellarikerros,
1. krs, 2. krs = HYM 6:1
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konsistorinsalin vuocksi tasoeroja monimutkaisena mutta taval-
laan mielenkiintoisena jdrjestelmd@nad. Opettajien oleskelu-
salin kasittelyssd on kdytetty portaita ja pylvaita 20-luvun
klassisismin tyyliin.l

Blomstedtin kilpailuehdotuksissa on usein ristiriitaisia
piirteitd rinnakkain, esimerkiksi Engelin juhlasalin sdily-
tys ja kokonaisen siiven seinien purkaminen, tai tulo pienen
sisddantuloporrashallin kautta ylemmdn kerroksen valtavaan
keskusaulaan. A-vaihtoehdossa olisi ehkd eniten hyvid puolia,
varsinkin jos vanha juhlasali olisi sdilytetty laajentamat-

tomana ja vanhan osan kdytdvdrakenne olisi sdilytetty.

l. Blomstedt: "ABC" selostus 1931 HYA; kuvat 6:1:1-6, HYM.
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"HY - HU" KAJ ENGLUND JA DAG ENGLUND, AVUSTAJANA VERA

ROSENDAL. III PALKINTO.

Kaj ja Dag Englundin kilpailuehdotuksessa laajennetusta
padrakennuksesta muodostuu H:n muotoinen rakennus, joka on
kokonaan vanhan pddrakennuksen korkuinen. Sekd Aleksanterin-
ettd Hallituskadun puolella on puilla koristeltu piha. Kaupun-
kikuvan luonnetta on pyritty sdilyttdmdan pihojen puiden

ja Engelin aidan sekd porttien avulla. Aleksanterin- ja
Fabianinkadun kulmassa oleva kuusikerroksinen pddtymassa ei
tosin ollenkaan vastaa entisen voimistelusalirakennuksen
kevedd wvaikutelmaa.

Laajennuksen julkisivut edustavat tyypillisemmin funktio-
nalistista tyylida kuin Blomstedtin ehdotuksen julkisiwvu.
Ikkunoiden koot yleensd seuraavat tilojen kdyton vaatimuksia.
Laajennetun rakennuksen julkisivut jakautuvat kolmeen osaan,
jotka on koottu yhteen kapeilla liitososilla.

Englundit ovat saaneet laajennusosan Aleksanterinkadun
reunassa olevan suurista nelidikkunoista koostuvan pddty-
Julkisivun sopimaan Engelin pddtyjulkisivun kanssa suunnit-
telemalla pihan takana olevan keskiosan poikkeavasti voimak-
kaan horisontaalikorosteisena. T&116in pddtyjulkisivut tun-
tuvat olevan molemmat vertikaalisesti painottuneita ja
samantapaisesti rytmitettyjd. Kapeat liitososat valittdvéat
erityyppisten julkisivuosien aiheita ja estdvat konfliktit
osien vdlilld.

Toisaalta Aleksanterinkadun julkisivussa ikkunapinnan osuus

kasvaa vdhitellen Fabianinkatua kohti. Engelin osassa seind-
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pintaa on eniten, horisontaalisessa keskiosassa seindd Jja
ikkunanauhaa on yhtd paljon, Ja Fabianinkadun suuntaisen
siiven Aleksanterinkadun pdddyssd suuret nelidikkunat hallit-
sevat julkisivua.

Aleksanterinkadun puoleiset pihajulkisivut vaihtelevine
ikkunatyyppeineen eivat tee selkedda kokonaisvaikutelmaa.
Englundin selostuksessa kerrotaankin niissd pyrityn valoisaan
ja hilpeddn tyyliin.

Fabianinkadun julkisivu tekee hallitun, l&hes monumentaa-
lisen vaikutelman. Siind on yhdistetty klassisismin keinoja
funktionalismin muotokieleen. Julkisivu koostuu kolmesta
samanlevyisestd osasta, joista keskimmdinen on risaliitti-
maisesti ulkoneva. Keskiosa hallitsee julkisivua myds suur-
ten ikkunoidensa ja pilareilla korostetun sisddnkdyntisyven-
nyksensd avulla. Sivuosissa ikkunat ovat pienemmdt. Funktio-
nalistisuus ilmenee myds sivuosien keskindisessd epdsymmet-
riassa. Olkeanpuoleisessa sivuocsassa on tuotu esiin, ettd
se on kerrosta korkeampi kuin vasemmanpuoleinen, ja siind
on suuri ikkunaton alue.

Pohjapiirros on fuktionalistisesta yleisotteestaan huoli-
matta symmetriasta kiinni pitdvd. Siind jatkuu Fabianinkadul-
le asti vanhan osan Senaatintorilta alkava symmetria-akseli.
Ponjakerrosta hallitsee laaja eteishalli, jossa on monumen-
taaliportaat kahteen suureen luentosaliin. Eteishallitila
huipentuu eksedraan, joka muodostuu Engelin suuren juhla-
salin alla olevasta tilasta. Hallitila polveilee vapaasti,
mutta symmetrisesti, reunustavien tilojen vdlissd, mik&d on
ainutlaatuista koko kilpailussa. Hallituskadun kulmassa

olevasta seminaarikirjastosta on hyvada ndkoyhteys pihalle,
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muunlaista ulko- ja sisdtilan yhteisvaikutusta el ole kdy-
tetty hyvédksi suunnitelmassa.

Ensimmdisessd kerroksessa on uusi suuri juhlasali, joka
on samalla kolme kerrosta korkea valopiha. Salia kiertdd
kdytdvd, jonka varrella on luentosaleja ja joka jatkuu van-
haan osaan. Laajennuksen wvaikuttavin tila on suuri juhlasali
parvekkeineen. Laajennuksessa on pddasiassa keskikdytdvad-
J&rjestelmd.

Engelin juhlasalitilasta on tehty ldmpid uudelle juhla-
salille, mikd el noudata kilpailuehdotuksen selostuksessa
kerrottua periaatetta sdilyttdd mahdollisimman paljon vanhaa
osaa. Palkintolautakunta hyvdksyi juhlasalin kdytdn l&mpidnéd,
vaikka se olisikin merkinnyt Engelin salin muuttamista
oleellisesti.

Vanhassa osassa on poistettu useista kohdista seinid.
Vanha tilarakenne on t&8ysin hajotettu. Engelin juhlasalin
seinid on avattu laajalti ja pohjoiskdytdvddn on avattu
pilarein tuettu avoin naulakkotila. Tamd sekoittaa myOs
vestibyylin tilahahmoa. Vanhaa osaa on kdytetty ldhinnd hal-
dintotileihin.

Englundien kilpailuehdotuksessa on samoja piirteitd kuin
Blomstedtilla. Rakennusmassat ovat sommitteluperiaatteeltaan
samanlaiset. Molemmilla on yhdistetty uusi juhlasali ja wvalo-
piha. Kuitenkin ké&ytdvatilojen kdsittelyssd on suuri ero:
Englundeilla aula- ja kdytdvitilat muodostuvat tilasta, jota
744 polveilemaan hucnetilojen valiin juuri liikenteen tarvit-
sema méard. Blomstedtilla kdytdvd- Ja aulatilat ovat yhta
sucraviivaisia kuin huonetilatkin. Blomstedtin suhtautuminen

vanhaan osaan ei ole yhtd@ tuhoisa kuin Englundien.l

1. Arkkitehti 12/1931 s. 196-198; kuvat 6:8:1-9 HYM.
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"YLI-", ALVAR AAL1O

Pallon kortteliratkaisu on umpikorttelin ja avoimemman puisto-
ratkaisun vdlimuoto. Engelin suurta juhlasalia on jatkettu
kaksi kertaa pitemmdksi ja siihen on liitetty kaksipihainen
umpikortteliosa. Saliosa toimii tavallaan nivelend Engelin
osan ja uuden umpikortteliosan vdlilld. My®s Aallolla kort-
teliratkaisu on symmetrinen saman akselin suhteen kuin
Engelilla.

Julkisivut Aalto on tehnyt funkticonalistiseen tyyliin,
vaikka niissd ei olekaan kdytetty tyypillisintd funktio-
nalistista muotokieltd. Aleksanterinkadun julkisivussa katu-
tasolla kortteli on umpinainen. Engelin osan vieressd on muu-
rimainen matala osa, jonka pddlld on istutuksia. Siind ole-
vat ikkunat muistuttavat muodoltaan Engelin suunnitteleman
aidan syvennysosia. Matala osa on vhtd leved kuin Engelin
osan pddty, Ja vastaavasti umpikortteliosan Jjulkisivu on
suunnilleen yhtd leved kuin matala osa Jja Engelin pdaty yh-
teensd. Matalan osan takana on jatketun juhlasalin peittdva
liitoskdytdvan julkisivu. Sen ikkunat ovat yhtd levedt kuin
Engelin osan pdadyn pilasterien vdli. Umpikortteliosan jul-
kKisivun ikkunoiden vdlisten pilariosien keskikohtien wv&li
on samanmittainen kuin Engelin osassa. Ikkunoissa toistuu
samanlaisena nelidmuoto, liitososassa ikkunoissa on hieman
muuntelua kerroksittain. Ikkunapintaa on huomattavasti enem-
mdn kuin seindpintaa. Vdlipohjia on viistetty ikkunoiden
vldosissa valon saamiseksi.

Julkisivujen hallitut suhteet ja mittojen jatkuvuus
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vanhasta osasta saa julkisivukokonaisuuteen selkedd saman-
ilmeisyytta tyylierosta huolimatta. Aleksanterinkadun reu-
nassa oleva laajennuksen julkisivu on kaikesta jantevyydes-
tddn ja arvokkuudestaan huolimatta hieman yksi-ilmeinen ja
painava.

Fabianinkadun julkisivussa oleva saman melko yksinkertai-
sen, vaikkakin hiotun ruutuaiheen toisto koko pitkdn julki-
sivun kdsittelyssd tuntuisi sopivan viel& paremmin liikeark-
kitehtuuriin kuin yliopistoon. Sisddankaynti ei ole keskella
Fabianinkadun julkisivua, mikd on ainutlaatuista ndhtdvissi
clevien péddrakennuksen laajennuskilpailuehdotusten keskuu-
dessa. Sisddntuloa on korostettu katoksella ja lipuilla,
Jjotka eldvoittdvat julkisivua. Lievdstd liiketalomaisuudestaan
huolimatta Aallon julkisivussa on vlicopiston perinteisesti
vaatimaa arvokkuutta enemmdn kuin Blomstedtin ja Englundien
julkisivuissa. Toisaalta Blomstedtin ja Englundien ratkaisut
vastaavat paremmin alkuperdistd kevyttd, vapaata empirekort-
telin vaikutelmaa. Aallon julkisivuissa on samantapaista
vanhan osan rytmiin sopeutumista kuin Asplundin toteutetussa
Goteborgin kaupungintalon laajennuksessa (1935-1937).

Aallon kilpailuehdotuksen pohjapiirros on suunniteltu
melko epasymmetriseksi, vailkka rakennusmassa on symmetrinen.
Pohjeakerroksessa Fabianinkadun pucleista sisadntulo- ja
naulakkohallin kattoa on muotoiltu erikokoisilla koverilla
tynnyriholvimaisilla osilla. Hallista nousee kierreporras
kapeaan sivukdytdvddn, jonka toisella puolella on luento-
saleja Jja toisella puolella ikkunat sisdpihalle.

Kolmannessa kerroksessa on epdsddnndllisen viuhkan muotoon

jérjestetyt penkit suorakaiteisessa auditoriotilassa, kuten
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Aallon 1924 Eduskuntatalon kilpailuendotuksen istuntosalis-
sa.l Toisen ja kolmannen kerrcksen auditoriossa on koverilla
osilla muotoiltu katto, luultavasti akustisista syistd.

Aallon pohjapiirustuksessa vanhaa osaa on muutettu monel-
la tavoin. Sisddntuloportaat torin puolelta on muutettu siten,
ettd pohjakerrokseen pddsee porrastasanteen alta, mikad ai-
heuttaa julkisivumuutoksen. Pohjakerroksen lampibstd padstddn
portaita eri kohtiin laajennettua Jjuhlasalia, t&dtd palkinto-
lautakunta ei pitdnyt akateemiselle salille soveliaana. Salin
jatko on suorakulmainen. Katto on muutettu myos vanhan osan
pddltd perdkkdisistd kapeista koverista osista koostuvaksi.
Katon keskiosassa on kattoikkuna-alue. Engelin sali jad&
kulissimaisena uuden salin takaosaksi. Aallon neutraaliksi
nimittdmad salin laajennus on hallitseva, Engelin salia ei
suunnitelmassa endd ole.

Ralto on sdilyttdnyt Engelin vestibyylin, mutta huone-
jakoihin hdn on tehnyt useita muutocksia, joiden wvuoksi
Engelin osan selkeys on kdrsinyt. Ensimmédisessd kerrokses-
sa suurimmat muutokset ovat eteldpdddyn erottaminen opetta-
jien tilaksi, jolloin entinen kdytdvdratkaisu muuttuu, Jja
kdytavien avaaminen laajennetun juhlasalin molemmin puolin.
My&s toisessa kerroksessa eteldpdddyn kdytdvd on hdivytetty
suljettuun kanslerin virastohuoneisto-osaan, Jjohon on sisdl-
lvtetty myOs entinen konsistorinsali. Konsistorinsalin hé&n
on jakanut vdliseinilld, vaikka kyseiset tilat olisi saanut
jadrjestetyksi helposti vdhempiarvoisiin huoneisiin. Pohjois-
pdddyn, johon alunperin kuului ikkunaan p&ddttyva kadytava,

Aalto on yhdistdnyt teologiseksi seminaarikirjastcksi. Kol-

1. Schildt 1982 k. 184
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mannessa kerroksessa Aalto on yhdistanyt molempiin paatyi-
hin suuren wvdlitilan. Eteldpddtyyn on muodostettu kdytava,
jota siind ei ole ollut.

Mielenkiintoisinta Aallon suunnitelmassa on monien myo-—
hemminkin toistuvien hienojen arkkitehtonisten aiheiden

RERIEEETY , L

1. Arkkitehti 12/1931 s. 196; kuvat 6:16:1=10 HYM
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YHTEENVETO VUODEN 1931 PAARAKENNUKSEN LAAJENNUSKILPAILUN

KILPAILUEHDOTUKSISTA

Suurin osa kilpailijoista ratkaisi laajennuksen umpikort-
telina, Jjoka noudattaa ohjelman yhteydess& annettua, raken-
nusvaiheita havainnollistavaa, asemapiirrosta.l Kilpailua~—
ohjelmassa oli my&s selvdd ohjailua umpikortteliratkaisuun,
ja mahdollisesti viittauksia Engelin julkisivutyyliin sopeu-
tumiseen.2 Myos lehdistOssd vuonna 1928 ja vuoden 1931 alus-
sa ilmestyneet kirjoitukset yliopiston pddrakennuksen laajen-
nustarpeesta sisdlsivdt mainintoja suunnitelmista rakentaa
tontti umpikortteliksi samaan kattolistakorkeuteen Engelin
osan kanssa, mikd on luultavasti vaikuttanut kilpailuehdo-
tuksiin.3 Toisaalta klassisismin tuclloinen Jjohtoasema
funktionalismiin ndhden varsinkin traditionaalisesti arvok-
kuutta vaativissa rakennustehtédvissd oli tdrked tekija
siind, ettd 4/5 kilpailuehdotuksista oli klassisistisia
umpikortteliratkaisuja. Palkintolautakunnan enemmiston
ilmeisestd asenteesta pddtellen ei ollut yll&attdvdad, etta
parhaiten kilpailussa menestyi kaksi klassisistista umpi-
kortteliratkaisua, jotka olivat 1l&helld entisid laajennus-
ehdotuksia. Palkintolautakunnan podytdkirjassa mainitaan,
ettd umpikortteliratkaisussa tontti voidaan k&yttdd tehok-
kaammin ja rakentaa helpommin jaksoissa kuin avoimessa

kortteliratkaisussa. Lisdksi palkintolautakunta ilmeisesti

1. Blomstedt: "ABC'"selostus 1931 s. 2. HYA

2. Helsingin yliopiston rakennus- ja palkintolautakunnat
1931 &. 1-2.

3. HS 20.5.1928; HbBL 7.1.J0931; HE 17.1.19313 Bbl 18.1.19313
Arkkitehtilehti 3/1931 liite s. 17.
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edellytti, ettd umnikortteliratkaisuissa kdytettdisiin
Engelin julkisivun tapaista julkisivumuotoilua, koska pOyta-
kirjassa tuodaan esiin avoimen kortteliratkaisun etuna mah-
dollisuus lisdrakennuksessa erilaisiin ikkuna-akselimit-
toihin ja vapaampaan julkisivumuotoiluun. Muina etuina
pidettiin avoimen korttelirakenteen vanhaa kaupunkikuvaa
sdilyttdvda vaikutusta ja mahdollisuutta puuistutusten kayt-
to6n. Siis palkintolautakunta arvosti jonkin verran empiren
kaupunkikuvan sdilyttdmistd yliopistokorttelissa.

Yleensd avointa korttelirakennetta edustavissa kilpai-
luehdotuksissa o0li myds funktionalistinen julkisivu, umpi-
kortteleissa klassisistinen. Muutamissa tdissd Julkisivuis-—
sa 0li jatkettu mekaanisesti Engelin julkisivukdsittelyd,
useimmissa laajennusehdotuksissa oli 20-luvun klassisismia
edustava julkisivu. Suunnitelmassa "Soura" Engelin osan
julkisivua oli muutettu radikaalisti.l

My6s funktionalistisissa suunnitelmissa oli noudatettu
pddosin symmetriaa. Kaikissa suunnitelmissa ndkyi Engelin
vestibyylin ja suuren juhlasalin akselin jatkuminen aina-
kin rakennusmassojen sommittelussa. Muutamissa toissd tuo-
tiin korostettuna esiin my®6s Engelin Jjuhlasaliakseliin
ndhden poikittainen keskeisakseli Aleksanterinkadulta.

Restaurointiosuudessa muutamassa ehdotuksessa Engelin
juhlasalil oli s8ilytetty, useimmissa salia on laajennettu.
Parissa ehdotuksessa sali on hajotettu osittain lampidksi
ja uuden salin osaksi.

Vestibyylin arkkitehtonista ja kulttuurihistoriallista

1. HYM piirustustukset 6:14:1-12.
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arvoa el osassa kilpailuehdotuksista ole ymmdrretty. Yhdes-
sdkddn ehdotuksessa ei Engelin osan huonejakoa ole sdilytet-
ty kokonaan. Sirénin ehdotus kuuluu, varsinkin B-vaihtoeh-
doiltaan, parhaiten Engelin osan sdilyttédneisiin suunni-
telmiin, mutta ilmeisesti palkintolautakunta ei edellyttéa-
nyt Engelin osan sdilyttdmistd, koska toista sijaa Jjakava
Eklundin ja Jantin suunnitelma oli erittdin piittaamaton
Engelin osan arkkitehtuurista. Erityisen arvokasta konsis-
torinsalia eivdt monetkaan ole sdilyttdneet ehjédnd, vaikka
kilpailuohjelma edellyttikin sitd. Palkintolautakunnan aset-
taman valmisteluvaliokunnan lausunnon yhteydessada tuli esiin,
ettd kilpailuohjelman vaatimukset ylioppilastutkintolauta-
kunnan huoneiden ja konsistorinsalin sdilyttdmisestd tulisi
kdsittda toivomuksiksi. Ehdotuksia, joissa saleja oli muu-
tettu, ei suljettu pois kilpailusta, mutta salien muutta-
mista pidettiin wvikana. Siis t&m&kin vahvistaa, ettei pal-
kintolautakunta ollut voimakkaasti Engelin osan sdilytta-
misen kannalla.1

Useimmissa klassisistisissa kilpailuehdotuksissa Engelin
osaa on muutettu laajennusosan tapaiseksi siten, ettid
pohjapiirroksessa laajennetusta pddrakennuksesta tulee l&hes
yhtendinen. Tdmd kuvastanee samaa ilmidtd kuin laajennuksen
julkisivun sovittaminen Engelin julkisivun kanssa yhdeksi
kokonaisuudeksi. Fasadien yhtendisyys puolestaan on 20-luvun
klassisismin tyyppipiirre.

Useissa ehdotuksissa Engelin pohjaratkaisua on haluttu

1. Arkkitehti 12/19531 s 193=199% 141932 s. 10=14;
HYM piirustukset 6:1-17. Palkintolautakunnan podytd-
kirja 25.11.1931. Pddrakennuksen muutostytt 1930-luvulla
R.as.ark. HYA
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tehdd sd&nndllisemmdksi, ikddnkuin parannella.
Funktionalistisissa kilpailuehdotuksissa Engelin osaan
on yleensd avattu tiloja, joissa on vapaasti seisovia pila-
reita. Siis useimmat eivdt ole pitdneet Engelin osan selkeé&ia
ja vaikuttavaa tilarakennetta sdilyttdmisen arvoisena,
eivdtkd ole ymmdrtdneet Engelin suunnitelman arkkitehtonista
ja kulttuurihistoriallista arvoa.
Vaikka kilpailun voittajat edustivatkin yliopiston ennalta
ottamaa kantaa umpikorttelin puolesta, erilaisten ratkaisujen

esiintulo kuitenkin wvaikutti toteutuksen muokkaamiseen.l

1. Kons. pbytédk. 24.9.1930, 15.4.1931 - kilpailuchjelma-
luonnos; Arkkitehti 7-3/1941 s. 101.
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KILPAILUEHDOTUKSISTA SYNTYNYT KESKUSTELU

Hufvudstadsbladet aloitti keskustelun kilpailuehdotuksista
arviolla, ettd Jarl Eklundin ja Toivo J&ntin "AVLA" olisi
korkealentoisuutensa vuoksi veoittanut ensimmd@isen palkinnon,
jos siind olisi jdtetty konsistorinsali ennalleen. Artik-
kelissa mainitaan positiivisessa:sdvyssd julkisivujen yhdis-
tyminen Engelin klassisiin julkisivuihin. "Hy-hu":n julki-
sivujen funktionalistisia piirteitd pidettiin kirjoitukses-
sa kielteisind; tosin perspektiivikuvassa julkisivujen
sanottiin vaikuttavan miellyttdviltd eivdtkd ne sailytet-
tyJjen muurien takaa ndyttdneet hdiritsevdn Engelin osan
julkisivuja.;

P.E. Blomstedtin kilpailuehdotuksen esittelyssd paino-
tettiin uudisosan sopeuttamista olemassaclevaan kaupunki-
kuvaan ja istutusten osuutta suunnitelmassa. Julkisivuja
pidettiin vain luonnosteltuina. Erityisesti mainitaan
Blomstedtin pyrkimys rajata jyrkdsti vanha ja uusi osa
hallinto- ja opetusosina erottuviksi. Vanhan juhlasalin
muuttumattomana sdilyttdmistd pidettiin Blomstedtin ensi-
sijaisena tarkoituksena ja salin laajentamissuunnitelmia
toissijaisina.

Bertel Liljequistin ehdotuksen juhlasalin nostamista
ylempddn kerrokseen selitettiin silld, ettd ulkoportaat
Senaatintorille saatiin sdilymddn Ja samalla saatiin ensim-
maéiseen kerrokseen tarpeeksi eteis- ja ladmpidtilaa. Lilje-—

quistin mainittiin t&ysin kdyttdneen hyddyksi tontin reunoja

i Hbl 26+11:1931
2+ Bbl 27.11:1831
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mySten ja suunnitelleen valopihoja korttelin siséiosiin.l

Oiva Kallio lisdsi aikaisempaan vastalauseeseensa, etteil
mikddn kilpailuehdotuksista sellaisenaan sopisi perustaksi
lopullisille piirustuksille. H&n vastusti joissakin ehdo-
tuksissa esiintynyttd Senaatintorin puoleisen ulkoportaan
poistamista. Kallion mielestd umpikortteliratkaisu oli
huonompi kuin avoimin etupihoin ratkaistu rakennus, joka
mahdollistaisi vapaan julkisivuhahmottelun eikd edellyt-
tdisi Engelin julkisivupiirustusten mekaanista kopioimista.
Kallio ei uskonut Engelin juhlasalin laajentamista valt-
tamdttOmiksi, koska sali riitti yliopiston tarpeisiin, ja
Helsingissid oli jo konservatorion sali konsertteja varten.
Hd&n halusi juhlasalin sdilyvdn pieteettisyistd ja siksi,
ettd akustiikan muuttumista laajentamisen yhteydessd oli
mahdoton ennustaa. Kallio toivoi edelleen jatkokilpailun
Julistamista palkittujen ja lunastettujen ehdotusten teki-
joiden kesken.2

Hangd Tidningenissd kerrottiin huhusta, ettd palkinto-
lautakunta oli aifkonut antaa ensimmdisen palkinnon Eklundin
ja Jantin ehdotukselle. Mutta koska heidd@n ehdotuksensa
vaati niin suuria muutcksia Engelin osan sisdtiloissa,
pddtettiin toinen palkinto jakaa Eklundin ja Jiantin ehdo-
tuksen ja Sirénin ehdotuksen kesken, koska Sirén oli yrit-
tdnyt sdilyttdd Engelin rakennuksesta mahdollisimman pal-
jon, mik& tosin oli johtanut juhlasalin pddsisddnkdynnin
sijoittamiseen takafasadiin Fabianinkadun puolelle. Artik-

kelissa sanottiin umpikortteliratkaisujen muistuttavan

1, Hbl 27/115:1931
Z2: BBl 27.11.1833%
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Valtioneuvoston linnan ratkaisua. Eklundin ja Jédntin suun-
nittelemaa Engelin wvestibyylin raivausta ja sisdportaiden
muuttamista kuvataan kaytanndlliseksi torinpucleisen sisddn-
tulon kannalta. Sirénin juhlasalin laajennuksen sanottiin
edellyttdvédn uusia sisddnkdyntejd Fabianinkadulta. Vallit-
sevan vaikean taloudellisen tilanteen vuoksi laajennuksen
arveltiin valmistuvan kokonaan kahden-tai kolmenkymmenen
vuoden kuluttua.l
Studentbladetissa nimimerkki "Ol. St." kuvasi pddraken-
nuksen laajennuskilpailua tuntien hyvin my&s p&drakennuksen
aikaisempia laajennussuunnitelmia, joten kirjoittaja saat-
toi olla Gunnar Stenius. Kirjoittaja toi esiin, ettei
Juhlasalin suurentaminen olisi ehkd valttdmdtdntd koska
Jjuhlasali ei ollut endd kaupungin ainoca konserttisali. Han
piti kilpailuohjelman umpikortteliratkaisun vaatimusta
epdoikeutettuna. Hé&nen mielestddn uuden osan julkisivujen
piti olla Engelin julkisivujen kanssa sopusoinnussa, "uusi
verso vanhassa puussa”. Avoimen kortteliratkaisun "0l. St."
ymmdrsi kahden erillisen rakennuksen muodostamiseksi. Funk-—
tionalistisia "muodinmukaisia oikukkaita jdljiteltyjd ra-
kennuksia" hédn piti kyseenalaisina sijoitettaviksi kypsem-
pdd ja pysyvampdd makusuuntausta edustavan rakennuksen
viereen. "0l. St." luonnehti kilpailua ideoiden ja tuntei-
den taisteluksi, jossa toinen kilpailija saattoi surutta
hdvittdd sellaista, jota toinen sdisti pieteetill'&i.2

"0l. St":1lle vastasi nimimerkki "k.e-d", mahdollisesti

Kaj Englund, ettd kilpailuohjelman sanamuoto "Aleksanterin

. B IL.122.1931
2. St.bl. 5.12.1531
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"

ja Fabianinkadun puoleiset tontinosat..." on epamddrdinen
ja antaa kilpailijoille vapaat k&det rakennusmassojen si-
joittelussa. "k.e-d" antoi ymmdrtdd, etteivdt avoimen kort-
teliratkaisun valinneet poikenneet ohjelmasta, koska poik-
keaminen clisi johtanut kilpailusta poistamiseen. "k.e-d"
moitti "0l. St":td jyrkdn taantumukselliseksi fasadien
suhteen. "k.e-d" kysyi, ovatko todella vain klassisistiset
rakennukset pysyvid kokonaisuutena katsoen. Hdnestd nyky-
aikainen arkkitehtuuri ei jddnyt jdlkeen empiren arkkiteh-
tuurista. "Kyse on vain pieteetistd. Antamalla uudenai-
kaisten vaatimusten mddrdtd toiminnallisesti ja esteetti-
sesti fasadien muotoutumisesta annetaan vanhan rakennuksen
pdédstéd oikeuksiinsa, ja silloin voidaan erottaa selvédsti
mikd& on vanhaa ja mikd uutta." "k.e-d" toivoi etteivdt ark-
kitehdit antaisi jonkin makusuuntauksen vaikuttaa itseensid,
vaan seuraisivat omaa rehellistd ndkemystdan.

"Ol. St" wvastasi "k.e-d":1lle ihmettelevansd, olisivatkoc
jotkut arkkitehdit alentuneet "k.e-d":n mielestd vapautta
edustavaan haettuun formalismiin saavuttaakseen enemmén
riippumattomuutta ilman tukeutumista palkintolautakunnan il-
moitukseen, ettd ohjelman umpikorttelikaavio havainnollisti
vain rakennusvaiheita. "Ol. St" arveli ettei radikaaliéta
funktionalistisesta muotisuuntauksesta tule pysyvdd. Hédn
sanci, ettei olisi sijoittanut Engelin fasadien viereen
radikaalin funktionalistisia fasadeja, wvaikka hdn olisi
cllut uuden makusuuntauksen evankeliumin kannattaja. "Ol.

St" ei vastustanut sitd, ettd laajennuksella olisi ollut

1. 8t.bl. 13.2.1932
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oman aikansa leima, mutta sen olisi pité&nyt olla harmonias-
sa, veljeydessd Engelin osan kanssa, mitd hdn piti tahdik-
kuutena,eikd rikoksena vakaumusta vastaan.l

Waldemar Wilenius kirjoitti yliopiston konsistorille
helmikuussa 1932 tarjoten muunnelmaa kilpailuehdotukses-
taan "M", jota ei ollut palkittu tai lunastettu. Wilenius
ehdotti juhlasalia jatkettavaksi Engelin muotokielelld, mut-
ta orkesteria varten tiloja jadrjestettdvdksi salin parvel-
le, koska sali ei endd ollut Helsingin ainca konsertti-
sali. Wilenius wvastusti Kallion lausuntoa; ettd umpikort-
teliratkaisu pilaisi kaupunkikuvan. Wileniuksen mielesta
kaupunkikuva muuttuisi, muttei pilaantuisi, koska hdnen
mielestddn Engelin yliopistorakennus oli jdanyt kesken,
tadydentdmdattd samantyyppiseksi kuin Valtioneuvoston linna.
Wilenius toivoi, ettd laajennusta alettaisiin rakentaa
rakennustydldisten tyottSmyyden vuoksi.2

Wilenius kirjoitti heindkuussa 1932 Svenska Presseniin

rtikkelin, jossa hé&n vastusti jyrkdsti padrakennuksen

laajennuksen julkisivujen toteuttamista funktionalistiseen
tyyliin, joka olisi nédyttanyt silmiinpistdvdn arkiselta
juhlavan vanhan osan rinnalla. Mikdli laajennuksessa olisi
aiottu toteuttaa palkittu tai lunastettu avoin kortteli-
ratkaisu, kokonaisuutena H-muodostelma, Wilenius olisi
halunnut laajennuksen julkisivut uudelleen tyOstettdviksi
siten, ettd ne sopeutuisivat Engelin osan Jjulkisivuihin.

Wilenius wvastusti lisdrakennuksen suunnittelemista oman

1. 8E.B1l. 13.2.1932
2. HYA, R.as.ark., Wilenius 29.2.1932
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ajan tyylillid, sillda hdn uskoi, ettd funktionalismi olisi
ohimenevd muotivirtaus. Wilenius olisi kylld hyvdksynyt
uuden campusyliopiston tyyliksi funktionalismin, mutta
yhdistettynd Engelin osaan h&n piti sitd mahdottomuutena.
Wilenius kutsuili funktionalismia epdkulttuuriksi, monotoni-
seksi, soinnuttomaksi, ilmastoomme epdtarkoituksenmukai-
seksi tyyliksi. Hdn moitti vaakasuuntaisia ikkunoita, Jjoiden
vdliosat ovat melkein hdvinneet.

Helsingin Sanomissa oli helmikuussa 1933 kirjoitus
yliopiston suuresta tilanpuutteesta. Siind vedottiin wval-
tiovaltaan pddrakennuksen laajennustydn rahoittamiseksi

pula-ajan tyottdmyyden lieventé‘tmiseksi.2

Le S%s Pry 22741932
2% HS 18:2:1933
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SIRENIN KILPAILUEHDOTUKSEN KEHITTELY, REAKTIOT LEHDISTOSSA
- SIRENIN LUONNOSEHDOTUS

Kriisiajan vuoksi pddrakennuksen laajennuksen toteuttaminen
viivastyi.l Yliopiston rakennustoimikunta tutki 2.-5.11.1933
vuoden 1931 piirustuskilpailussa palkittujen ehdotusten
etuja ja varjopuolia. J.S. Sirén pddtettiin kutsua laati-
maan uudet luonnospiirustukset. Mukana toimikunnassa olivat
jo palkintolautakunnassa olleet rehtori K.R.Brotherus,
Erik J. Lonnroth, Onni Tarjanne ja Jussi Paatela, joka 1931
oli ollut P.E. Blomstedtin kaupunkikuvallisen ratkaisun
kannalla. Lisdksi toimikunnassa olivat E. Linkomies ja
yliopiston taloudenhoitaja Gunnar Stenius.2
Rakennustoimikunta antoi Siré&nille kilpailuohjelmaan
kuulumattomia uusia ohjeita luonnosten suunnittelua varten.
Ohjeissa tuntuu Engelin osaan piittaamattomasti suhtautu-
neiden kilpailuehdotusten wvaikutusta. Suureen Jjuhlasaliin
madrattiin suunniteltavaksi alkuperdisen salin kokoinen
laajennuslisd, eikd uuden juhlasalin rakentamisen mahdolli-
suutta Ja vanhan sdilyttdmistd hyvdksytty. Vestibyyli piti
suunnitella ladmpidtilaksi siten, ettd portaat ja laheiset
pienet huoneet olisi tdytynyt purkaa. Toisaalta ohje, ettéd
Aleksanterinkadun puoleinen siipirakennus piti j&dtt&d myo-
hemmin rakennettavaksi, saattaa heijastaa wvanhaa kortteli-

rakennetta sdilyttd@mdan pyrkineitten kilpailuehdotusten

1.Hbl 27.11.1931; HS 19.2.1933 A

2.Rakennustoimikunnan poytdkirjat liitteineen 2.11.1933
ja 5.11.1933 P&&rak. muutostydt 1930-luvulla, R.as.ark.
HYA
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vaikutusta.

Kilpailuohjelmassa Engelin suuren juhlasalin sdilytté&-
miseen oli suhtauduttu vield mydnteisesti, mutta palkinto-
lautakunnan arvostelupdytdkirjassa vanhan juhlasalin laa-
jentamiselle pidettiin ainocana vaihtoehtona uuden salin
rakentamista ja vanhan salin kdyttdd& sen ldmpidnd. Kilpai-
luohjelmassa ja enimmidkseen vield arvostelupdytdkirjoissakin
vanhan osan tilojen sdilyttdmistd pidettiin mahdollisena.

Kaupunkikuvan sdilyttdminen ei ollut ollut kilpailu-
ohjelmassa tavoitteena. Sitdvastoin arvostelupdytdkirijassa

sdilyttémigsestd 18ydettiin paljon mydnteisid piirteitd, kuten

tocisaalta umpikortteliratkaisustakin.2

10.1.1934 pdivdlehdissd julkaistussa Sirénin luonnos-
ehdotuksessa pohjapiirroksessa on vanhan osan tilarakenne
muutettu suurimmaksi osaksi rakennustoimikunnan ohjeiden

mukaisesti. Aleksanterinkadun puoleinen védliosa on jul-

1. Suunnitteluohjelista suunnitelmalle, Pka piti antaa
yliopiston kansliaan 8.1.1934. Lista alkaa "l1. Alek-
santerinkadun pucleinen siipirakennus..." Pddrak. muutos-
tyot 1930-luvulla, R.as.ark. HYA. Rak.tmk:n pSytdkirjas-
sa 9.11.1933: "...pddtettiin antaa tehtdvdksi Sirénille
... laatia uudet luonnospiirustukset péddrakennuksen
lisdrakentamiseksi ja vanhan rakennuksen muuttamiseksi
ottaen huomiocon erindiset toivomukset ja evdstykset,
jotka toimikunta on katsonut tarpeelliseksi toteuttaa.
Uudet luonnospiirustukset olisi, jos mahdollista saata-
va valmiiksi 8.1.1934 mennessd." Padrak. muutostydt
1930-1luvulla. R.as.ark. HYA.

2. Helsingin yliopiston rakennus- ja palkintolautakunnat
1931; Palkintolautakunnan pBytdkirja 25.11.1931 R.as.ark.
HYA.
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kaistuissa fasadipiirustuksissa kaksikerroksinen, mutta
tekstissid mainitaan mahdollisuudet jattdd vdliosa yksi-
kerroksiseksi tai kokonaan auki Aleksanterinkadulle, jol-
loin umpinainen osa olisi suunniteltu Hallituskadun puo-
lelle. Suunnitelmissa o0li my&s harkittu Hallituskadun
vdlisiiven pois j&ttdmistd tai umpikortteliratkaisua.l
Sirén itse kannatti Hallitus- ja Aleksanterinkadun puoleis-
ten vdlisiipien rakentamista kaksikerroksisiksi.z

Piirustuksissa on esitetty kaksikerrocksisen vdliosan
takaa ndkymd&n puita, mik& viittaa pyrkimykseen sdilyt-
tdd alkuperdisen korttelirakenteen vaikutelma. Kuitenkin
vadliosa on 12 m leved ja n. 10 m korkea, joten sisdpihalla
clevat puut tuskin voisivat ndkyd huomattavasti katutilas-
sa.3 Sirén perustelee keskiosan madaltamista silld, ettd
Engelin osa erottuu paremmin ja yliopisto sitoutuu Valtio-
neuvoston linnan Aleksanterinkadun siipeen katuperspektii-
vissd. Yhden kerroksen korkuinen keskiosa taas olisi vas-
tannut Sirénin mielestd massaltaan alkuperdistd Engelin
muuria.4

Matalan keskiosan ideaa oli kédytetty ainakin Alvar
Aallon kilpailuehdotuksessa "Yli-—".5 Tosin Sirén kirjoitti,
ettei hdn ainakaan tiennyt miss&dédn kilpailuehdotuksessa

esiintyneen t&dta ajatusta.6

HS 10.1.1934
Us 10.1.1934
HS 10.1.19343 HbBl 10.1.1934
Arkkitehti 7-8/1941 s. 101
HYM piirustukset 6:16:1-10.
Arkkitehti 7-8/1941.s5.101.

U W N I
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Todenndkbisesti avointa kortteliratkaisua ja H:n muo-
toista rakennusmassaa edustaneet kilpailuehdotukset, seka
kadyvty keskustelu oli vaikuttanut Sirénin suunnitelmaan.

Luonnosehdotuksen julkisivut olivat 20-luvun klassisis-
mia. Pohjakerroksen ja toisen kerroksen ikkunat olivat hywvin
kapeat ja korkeat. Ikkunoissa ei cllut Engelin osasta
kopioituja koristeita. Listat ja rustikointi jatkuivat
suoraan Engelin osasta, sivurisaliitit pilastereineen

muistuttivat Engelin osan vastaavia kohtia.l

1. BS 10.1.1934; Us 10.1.1934; HbI 10.1.1934
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REAKTIOT LEHDISTOSSA SIRENIN LUONNOSEHDOTUKSEEN

31.1.1934 julkistettiin, ettd Sirénille oli annettu tehta-
vaksi yvliopiston lisdrakennuksenlopulliset piirustukset.l
TZmdn Jjdlkeen ratkaisusta syntyi keskustelu. Gustatf
Strengell hyokkdsi Hufvudstadsbladetissa Sirénin luonnos-
ehdotusta vastaan. Strengell arvosteli korttelin suunnitte-
lemista linnamaisesti umpinaiseksi. Strengell piti kieltei-
send, ettd uudessa osassa jatkettiin mekaanisesti Engelin
julkisivun klassillista muotokieltd. Toisaalta hdn arvos-
teli laajennuksen Aleksanterinkadun puclen pohjakerroksen
ldhes katutasoon ulottuvia kapeita korkeita ikkunoita, jot-
ka suhteiltaan poikkesivat Engelin renessanssiin pohjautu-
vasta suhdemaailmasta, ja hdiritsivdt vidkivaltaisesti
Engelin osan julkisivua. Strengell piti. pahana listojen
ja seindpinnan kdsittelyn jatkamista mekaanisesti Aleksan-
terinkadun julkisivussa, koska katu laskee Jjulkisivun koh-
dalla ldhes kolme metrid. Strengell syytti, ettei Sirén
tunne renessanssin ja kaikkien klassillisten tyylien peri-
aatetta aukkojen pystysuuntaisesta sddnndllisyydestd, ja
ettel Fabianinkadun fasadissa ole minkddnlaista renessans-
sivaikutelmaa, vaan ettd se on takapiha-arkkitehtuuria.
Strengellin mielestd vain rehellinen uudenaikainen Engelin
osasta riippumaton laajennuksen kdsittely olisi ollut
oikea ratkaisu.2

Sirénin luonnosehdotuksen vanhan osan muutokset saivat

osakseen Strengellin ankaraa, ja aiheellista, arvostelua.

i1: Hbl 31:1:,1934
2. Hbl 14.2.1934
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Strengell ehdotti, ettd suuri juhlasali olisi pitédnyt
sdilyttdd entiselldédn ja rakentaa laajennusosaan uusi sali,
eikd@ hdvittdd Engelin salia mekaanisella pidennykselld.
Strengell vastusti myOs vestibyylitilan hévittémisté.l
Siis Strengellin kirjoitus ei ollut pelkkd "funkiksen"
kannattajan hydkkdys nrtradista" wvastaan.

Hufvudstadsbladet haastattelil Strengellin kirjoituksen
vuoksi Gabriel Nikanderia, Alvar Azaltoa, Martti Vadlikangasta,
P.E. Blomstedtia, Lars Ingvar Ringbomia ja Waldemar
Wileniusta, jotka clivat kaikki pddosin samaa mielta kuin
Strengell.

Aalto korosti Engelin suunnitteleman osan oclevan histo-
riallisesti loppuunviety kokonaisuus, jonka laajennuksessa
rajan vanhan Ja uuden va&lilld on erotuttava selkedsti.

Aalto painotti yliopistokorttelin merkitystd Senaatintorin
miljéolle.

Blomstedtin mielestd Sirénin formalistisen tyylihistorial-
linen ratkaisutapa heikentdd jdljittelylld alkuperdisen
rakennuksen autenttisuuden arvoa eikd osoita oikeaa ymmdr-
rystd sille, ettd nykvaika on osa historian jatkuvuutta.
Hanestd olisi ollut térkedd s&ilyttdd yliopistokorttelin
¥xaupunkikuvallinen rytmi Senaatintorin kokonaissommitel-
massa..Hdan suositteli silloisen olemassaolevan kortteli-
ratkaisun vaikutelman sdilyttamista siten, ettd Fabianin-
kadun puolella olisi Engelin osaa matalampi siipiosa ja
Aleksanterinkadun puolella puistopihan reunassa olisi sdily-

tetty Engelin suunnittelema portti.

1. Hbl 14.2.1934
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Vdlikangas piti Sirénin laajennusehdotusta ja Engelin
osan muutosta rakennushistoriallisena vddrennyksend. H&dn
paheksui ehdotuksessa esiintyvdd Eklundin ja Jantin kilpai-
luehdotuksen mukaista vestibyylin raivaamissuunnitelmaa.

Nikander halusi uudisosan tehtdvdksi maltillisen funktio-
nalistiseen tyyliin. Ringbom halusi jdttdd vanhan osan en-
nalleen ja antaa uuden osan muotoutua vapaasti ldhinnd
funktionalististen periaatteiden mukaan. Wilenius ei kan-
nattanut laajennuksen julkisivujen suunnittelua funktiona-
listisiksi, mutta hdn ei pitdnyt Sirénin Fabianinkadun julki-
sivusta.

Helsingfors journalissa oli vuoden 1934 lopussa Blom-
stedtin laajennusratkaisua voimakkaasti tukeva nimimerkki
"Nemon" kirjoittama artikkeli, jossa korostettiin Engelin
osan pddosin ndkyviin jddmisen sekd@ empiren avoimen asema-
kaavallisen ratkaisun noudattamisen merkitystéi.2 "Nemon"
kirjoituksella ei endd saattanut olla vaikutusta laajennuk-
sen toteutukseen, jonka lopulliset piirustukset oli jo hy-
véksytty.3

Syntyneelld keskustelulla toivottiin ilmeisesti olevan
vaikutusta pddrakennuksen laajennuksen ja restauroinnin to-
teutukseen, koska Arkkitehtilehden toimitus pyysi keskus-
telun jdlkeen saada julkaista Sirénin lopulliset luonnokset,
silléd kritiikkikirjoitukset olivat perustuneet Sirénin

.. . s 4
alustaviin luonnosehdotuksiin.

Hbl 28.2.1934

. HE.J. 10.11.1934

. Rak.tmk:n pdytdak. 19.10.1934. R.as.ark. HYA
Arkkitenhti 2/1934 liite s. 5.

N S
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SIRENIN TOTEUTETUT PAARAKENNUKSEN SUUNNITELMAT

Laajennusosa rakennettiin 1935-1937, Engelin osa restau-
roitiin 1938-1940. Piharakennukset purettiin 1934.1
Lopullisissa Sirénin suunnitelmissa oli useita muutoksia
luonnosehdotuksiin nédhden, tosin vain muutama niistada oli
kritiikkikirjoituksissa toivottu, wvaikka piirustuksia muu-
tettiin vield pitk&d&n lehtikirjoitusten jéilkeen.2

Umpikortteliratkaisu mataline Aleksanterin- ja Hallitus-
kadun vdlisiipineen toteutettiin. Nakyvimmdt muutokset
clivat julkisivujen jatkaminen kdyttdm&llid suoraan Engelin
aiheita ) ja huomattavasti sailyttdvdmpi ote vanhaan osaan
kuin luonnosehdotuksessa.4 Svenska Pressenissd olleesta
Sirénin haastattelusta pddtellen aloite vanhan osan sdilyt-
tdmiseen tuli todenndk&isesti Siréniltd, silld rakennustoi-
mikunnan ohjeet kuvastivat erittdin vahdistad pieteettid
Engelin osaa kohtaan.5 Sirénin kilpailuehdotus o0li chjei-
siin verrattuna sdilyttdvammalld kannalla.6 Lis8ksi kehitel-
tyihin luonnosehdotuksen piirustuksiin tehtiin rakennustoimi-
kunnan kokouksessa muutoksia Sirénin ehdotusten perusteel-
la.7

Umpikortteliratkaisu ja Engelin julkisivudetaljien

kopiointi laajennukseen vastaavat Sirénin k&sitystd toisiinsa

Hbl 8.8.1934; Arkkitehti 7-8/1941 s. 102.

Paidrak. muutostydt 1930-luvulla 26.1.,; 6.4., 27.4., 2.5,
12.5., 30.5.; 27.9., 19.10.1934. R.as.ark HYZA; kons.
povtdk. 24.10.1934

R.as.ark piirustukset HYA; Sirén 1935 s. 21

Us 10.1.1934% Arkkitehti 7=8.194) = 102, 103.

Pddrak. muutestydt 1930-luvulla, R.as.ark. HYZA; Sv.
Pr. 22.7.1939.

HYM Piirust. 6:2:1-21

Rak. tmk. péytdk. 27.4.1934, 2.5.1934. Pddrak. muutos-
ty6t 1930-luvulla. R.as.ark. HYA
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Fabianinkadulle, sisddntulchalli, kansliakerroksen
aulakdytdvd, tyvpillinen luentosali. - Arkkitehti

7-8/1941 s. 104-108
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liittyvien rakennusten yhtenaisyydesté.l Toisaalta toteutet-
tu suunnitelma kuvastaa rakennustoimikunnan ndkemyksid
laajennuksesta. Lopullisten suunnitelmien valmistuessa
funktionalismi oli syrjdyttdnyt 20-luvun klassisismin, Jjoten
0li luultavasti turvallisempaa vaihtaa Sirénin luonnosehdo-
tuksen kritiscitujen 20-luvun klassisismia edustavien julki-
sivujen tilalle muotokieleltdd@n Engeliltd jdljitellyt suun-
nitelmat Borg - Sirén - Abergin 1919 suunnitelmien tapaan.
Samoin kortteliratkaisussa tukeuduttiin Engelin Valtioneu-
voston linnan ratkaisuun, jota ei voitu syyttdd Engelin
hengen vastaiseksi ja jossa samalla vanha osa erottuu.2
Toisaalta matalien védliosien perustukset tehtiin kestdmdan
mahdollinen korottaminen nelikerroksiseksi Engelin osan
kattolistakorkeuteen, jolloin kaksikerroksinen osa olisi
varaamassa paikkaa myOhemmdlle laajentamiselle.3
Sirénin suunnitelmaa pidettiin antiikkisena4, mutta kritiik-
kid ei endd juuri esitetty. Lehdist6ssd Sirénin laajennuk-
sesta ja restauroinnista pidettiin.5
Laajennuksessa on selked sivukdytdvdratkaisu. Fabianin-
kadun siivessd kdytdvd laajenee juhlavaksi aulatilaksi.
Toteutettu laajennus noudattaa pohjapiirrokseltaan ldhinna
Sirénin kilpailuehdotuksen B-vaihtoehtoja. Engelin juhla-

salia ei laajennettu tdssd vaiheessa. A-vaihtoehdon vaikut-

tavan porrashallin kohdalle tuli suuri luentosali.

1. Arkkitehti 7-8/1941 s. 101; Sirén 1935 s. 21; Hbl
30.4.1933
2. Arkkitehti 7-8/1941 s. 101

3. Rak.tmkin poyték. 7.5:y 18.5+p 2346., 31.5.19353
Pddrak. muutostydt 1930-luvulla. R.as.ark. HYA.

4. Rakennustaiteen seuran haastatteluja 1969 s. 32

5. VN 30.%9.18373 S¥.Pr. 3.5 34 3.11.1937; Hbl 28.11.1937.
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Laajennuksen pohjakerrokseen tuli eteishalli, naulakot

ja ylioppilaskahvila. Ensimmdiseen kerrokseen sijoitettiin
yliopiston hallintotilat, suuri luentosali 500 hengelle ja
veistokuvakokoelma luentosaleineen. Toiseen kerrokseen
tuli luentosaleja. Kolmanteen kerrokseen sijoitettiin yli-
opiston pieni juhlasali ja sen ldmpi® sekd seminaarikir-
jastotiloja. Ylimddrdiseen kattokerrokseen sijoitettiin
seminaarikirjastoja, psykologinen laitos ja piirustus-
sali, joihin wvalo tuli kattoikkunoista.

Toteutetussa ylioppilaskahvilassa on sama tilarakenne
kuin Eduskuntatalon kahvilassa: suuri pdédsali, josta on
erotettu pylvdilld kapea sivulaiva. Yliopistolla sivu-
laivasta on naké- ja kulkuyhteys kahvilan kdyt&ssd ole-
valle sisdpihalle, johon j&di yvksi puu muistoksi yliopisto-
puistosta.

Sirén on kdyttdnyt ndkyvid rakenteita jJa hillittyja
koristeita korostamaan t&drkeitten tilojen ominaisuuksia
laajennuksessa. Sisddntulohallin laajuutta ja korkeutta
on tuotu esiin tasavdlein asetetuilla pylvdilld ja okta-
gonaalisilla kattokaseteilla. Aulakdytdvien pituutta on
korostettu nékyviin jédtetyilld poikkipalkeilla, jotka on
koristeltu vksinkertaisilla klassillisilla aiheilla.1
Uusi konsistorin sali ja suuri luentosali on koristeltu
vdhdeleisilld 20-luvun klassisismin aiheilla. Pientad
juhlasalia ja sen eteishallia on korostettu pylvaillsd,
joissa on kapiteelit. N&dissd tiloissa on voimakas 20-
luvun klassisismin leima.

Kalusteet konsistorin saliin, veistokuvakokoelmaan,

l. Sirén 1975, s. 125
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tiedekuntahuoneisiin, kdytédviin, eteishalliin ja opetta-
jien kahvilaan suunnitteli Arttu Brummer. Runar Engblom
suunnitteli ylioppilaskahvilan, kansliahuoneitten ja reh-
torin huoneen kalustot. E1lli Ruuth suunnitteli kolmannen
kerroksen ja ullakkokerroksen seminaarikirjastojen ka-
lusteet, Sirén itse suunnitteli kalusteet auditorioihin
ja pieneen juhlasaliin.l

Engelin osan restauroinnissa Sirén sdilytti Engelin
tilarakenteen ja olemassaolevat seindt varsin hyvin. Tosin
useita luentosaleja pienennettiin lohkaisemalla niista
tentti- ja aputiloja, koska laajennukseen tuli suuria
luentosaleja. Sirén kertoi Arkkitehtilehdess& Engelin
osan olleen huonossa kunnossa.

Sirén olisi halunnut, ettd juhlasalia olisi laajennettu
promootioiden ja konserttien tilantarpeen vuoksi, mutta
konsistori pddtti jattdd juhlasalin laajentamatta. Juhla-
saliin muutettiin porrastuva orkesterikoroke ja katsojien
penkkiriveja harvennettiin.2 Salin lattia uusittiin
betonirakenteiseksi. Lautalattian sijaan pddllysteeksi
tuli sauvaparketti. Salin riippuvat lamput poistettiin,
ja valaistus Jdrjestettiin ramppiin kattolistan pé&dlle.

Vestibyylin seindmaalaukset peitettiin marmorinvaa-
lealla maalilla. Vestibyylistd poistettiin kattomaalauk-
set, jotka A.W. Ranckenin ja T.H. Carpelanin mukaan olivat
1870-1880 luvuilta perdisin, my&s katto maalattiin marmo-
rinvaaleaksi. Perustelu maalaukselle o©0li, ettd "kaunis

arkkitehtuuri ei koristeita kaipaa".

1. Arkkitehti 7-8/1941 s. 101-102; Sv.Pr. 3.5.1937
2. Arkkitehti 7-8/1941 s. 101-102
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Sanottiin, ettd vasta maalauksen jdlkeen Engelin vesti-
byylin kauneuden huomasi.l Vestibyyliin vaihdettiin me-
tallirakenteiset lasilliset ulko-ovet Sirénin mielestd
rumien puuovien tilalle, jotta vestibyylistd saataisiin
ndkoyhteys torille.2

Juhlasalin molemmille puolille jdrjestettiin lémpidt
avaamalla oviaukot kdytdvan seinddn. Lampidt toimivat myOs
liitoskohtana laajennusosan kdytdvdédn. Eteldisen ldmpidn
paikalla olleelle vaatesdilytykselle saatiin tarvittava
suuri tila pohjakerroksesta, josta poistettiin pienihuo-
neisia asunto- ja aputiloja. Tdmd oli suurin muutos
Engelin osan restaurcinnissa.

Konsistorisalista tehtiin museosali ja se sdilytettiin
entiselldéan.

Kolmannessa kerroksessa sdilytettiin kokonaisena
konsistorin salin pd&dlld ollut ylioppilastutkintolauta-
kunnan sali ja siihen jatkettiin tulemaan keskikdytdva
vestibyylistd. Yhdestd@ kerroksen siuresta salista erotet-
tiin pienempid tiloja.3

Sirénin suunnitteleman laajennuksen ja restauroinnin
toteutuksen valmistuttua pddrakennus oli juhlava ja .vii-

meistelty.

1. Yliopiston talojen arvioimista kosk. asiak. ja Rak.
tmk:n pdytdk. R.as.ark. HYA

2. Arkkitehti 7-8, s. 102; Yliopiston talojen arvioimista
kosk. asiak. R.as.ark.HYA

3. HYM piirustukset; Helsingin kaupungin rakennusvalvon-
taviraston arkisto mikrofilmit
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I. 5. SODAN AIHEUTTAMAT MUUTOKSET PAARAKENNUKSESSA

1941 - 1948

Vuosien 1941 ja 1942 pommirdjdhdyksissd sdrkyi pddraken-
nuksen torinpuoleisia ikkunoita. Varsinaiset suurtuhot
tapahtuivat ilmapommituksissa helmikuussa 1944, jolloin
pddrakennuksen Senaatintorin ja Aleksanterinkadun puo-
leiset osat vaurioituivat pahasti. Rakennuksesta tuhoutui
n. 50 %. Engelin suuri juhlasali paloi raunioksi, ja
vestibyylin katto romahti alas rikkoen tilan ylz’a'.osat.l
Padrakennus restauroitiin vuosina 1944-48. P&ddasial-
liset muutokset olivat suuren juhlasalin laajentaminen
Jja kdytdvéan Jjatkaminen toisessa Jja kolmannessa kerrokses-
sa siten, ettd entinen konsistorinsali ja ylioppilaslau-
takunnan sali kaventuivat.Rakenteellisesti suurin muutos
0li siipien puisten vdlipohjien uusiminen betonisiksi.
Juhlasalin laajennus ei noudata mitdan edellistd
Sirénin suunnitelmaa, siind ei ole varsinaista ndyttamd-
syvennystd. Salia on pidennetty noin 10 m, jolloin laajen-
netun pddrakennuksen keskisiiven katkaissut tyhjd kohta
tdyttyi. Salin sisdtila jatkaa Engelin muotokieltd. Etu-
osassa on rivi vapaasti seisovia pylvaitd. Juhlasalista
olivat seindmuurit sdilyneet pystyssd, joten Engelin salin

olisi voinut rekonstruoida luontevasti. Kuitenkin suurten

l. Ilmoitus sotavahingoista 14.10., 4.11.1941, 24.11.1942,
26.2.1944. Kustannuslaskelma... suojelutoimenpiteista
1944. Kustannusarvio ... vaurioitten ... korjaamisek-
si 8.10.1944. R.as.ark. HYA; Arkkitehti 1951 s. 74-82;
Makelda 1967 kuvat s. 80-81.
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yliopiston juhlien ja erityisesti konserttikdyton wvuoksi
sali haluttiin laajentaa. Saliin saatiin nyt kaikkiaan
925 istumapaikkaa.l

Sirénin mielestd konsistorinsali olisi pitdnyt sdi-
lyttdd, koska se liittyi mitd ldheisimmin yliopiston his-
toriaan, mutta rakennustoimikunta halusi toiseen ja
kolmanteen kerrokseen keskikdytdvdn, vaikka se lohkaisi
osan konsistorinsalista ja muutti Engelin osan tilaraken-
netta. Engelin osaan tehtiin muualle joitakin vdliseind-
muutoksia.

Sirénin suunnittelemiin Aleksanterin ja Hallituskadun
valisiipiin rakennettiin huomattavasti entistd tihedmpi
valiseindjako.?

Lehdistdssd ilmaistiin hyvdksyvid kommentteja pda-

; i 2 . .
rakennuksen korjauksesta.” Pddrakennus oli ilmeisesti

restauroinnin Jjédlkeen melko hyvdssd kunnossa.

1: Arkkitenti 1951 s. 71-82; H8 1.6.19453 HS 24.10.1946;
Hbl 27.8.1946; Hbl 24.10.1946; AU 1.4.1948.

2. Arkkitehti 1951 s. 74<82

3. Hbl 15.2.1948, 19.2.1948; AU 1.4.1948



88

I 6. MUUTOKSET PAARAKENNUKSESSA 1949 - 1982

Pddrakennuksessa ei tapahtunut wvucsina 1549-1969 muutok-
sia tilarakenteen perushahmossa. Sitdvastoin tilaryhmien
sisdistd rakennetta muutettiin 1950-luvulla alkaneilla
valiseinien lisd&misillid. Vuoden 1955 muutospiirustuk-

RKuvat 50 sissa on lahes joka kerroksessa paikoitellen kopituksia.
Kolmannessa ja neljdnnessd kerroksessa Fabianinkadun puo-
lella hédvitettiin suurin osa kauniista seminaarikirjas-
toista jakamalla ne pieniksi toimistoiksi.l

Helsingin yliopiston opiskelijam&drd oli kohonnut 1940-
luvulla noin 10 000:een, jonka jdlkeen seuraava suuri lisdys
tapahtui 1960-luvun puolivdlissd. Tamdn jédlkeen opiskelija-
md8drd on pysynyt suunnilleen 20 000:ssa (ks. taulukot 1 ja
2). Aarne Ervin suunnittelema Porthania laitos-ja luento-
salitiloineen valmistui 1957. Porthania todettiin jo valmis-
tuessaan riitt&mattoméksi lieventdmddn vliopiston tilan-
puutetta. Yliopistolle vuockrattiin laajamittaisesti lisdti-
laa erityisesti Kruunuhaan alueelta 1960-luvulla. Maatalous-
metsdtieteellinen tiedekunta siirtyi Viikkiin. 1967 sosiaali-
tieteen laitokset muuttivat Kallioon ja lddketieteelliselle
tiedekunnalle saatiin laajoja lisdtiloja Meilahdesta.2 (ks., liite)

Kuvat 51 Vuosien 1970-1978 toimistotilojen puutteen wvuoksi tehdyt
kopitukset heikensivadt paikoitellen pddrakennuksen tila-

rakenteen suurienkin linjojen selkeyttd. 1970 Hallituskadun

1. Negatiivit 389-395/89 v. 1955 HYM; piirustukset muutok-
sista 1968-1981 HYRN
2. Solla 1970 s. 71
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ALEKSANTERINKATU

s. 38 ja 39

ALEKSANTERINKATU

pohja kerros
1. aula/vaatehalli
2. toimistotiloja
3. opiskelijoiden ruokala‘kahvila
4. asuntoja
1. kerros, pohja
1. aula
2. toimistotiloja
3. opettajien ruokala/kahvila/oleskeiu-
tila
. suuri juhlasali
. suuri luentosali
. konsistorin istuntosali
2. kerros pohja
1. aula
2. toimistotiloja
3. seminaari/luentosaleja
4. kokoustiloja
5. kirjasta
3. kerros, pohja
1. aula
2. toimistotiloja
3. seminaari/luentosaleja
4. pieni juhlasali

[o S 00 -

Viivoituksella merkityt tilat muutettu toimisto-
tiloiksi v. 1867—-1979.

Ruudutuksella merkityt tilat/luentosalit muu-
tettu kirjastotiloiksi 1970-luvulla.

Muutokset pddrakennuksessa 1967-1979, pohjakerros,

3. krs - Pekkala-Koskela, Tiili 2/82




89

siiven ensimmdisen kerroksen sivukadytdvd muutettiin toimis-
tohuoneiksi. Siipeen muodostettiin keskikdytdvd, jonka
poikkeamista Sirénin osan selkedsti tilajdrjestelmdstd ko-
rostaa mutkikas liittyminen toisiin siipiin ja kdytdvan
katon alaslasku. 1970 tihennettiin useiden toimisto-osien
huonejakoja.

1972 opiskelijakahvila-ruokalan keittitosaa laajennettiin
kahvilasaliin pdin. Siirrettyyn seindadn liitettiin standar-
disuurkeitti®ihin kuuluvia pellityvksid, ja saliosaa hallit-
semaan sijoitettiin pitkd jakelutiski. Muutokset h8iritsivat
kahvila-ruokalan klassisistista hienostunutta ilmettd.

1973 lisdttiin toisen kerroksen k&ytdvddn kaksi junavau-
nuja muistuttavaa toimistohuoneryhmdd, joiden vuoksi kdytavéa-
aulan selked tilarakenne h&diriintyi. Toinen toimistohuone-
ryhmd poistettiin 1978, toivottavasti myos toinen poiste-
taan tulevaisuudessa. 1973 pohjoinen vaatenaulakkotila pohja-
kerrcksessa muutettiin toimistoiksi, mik& vd@hensi aulatilo-
jen vdljyyden tuntua.

1973 muutettiin toisen kerroksen luentosaleihin loiste-
putkivalaistus entisten riippuvien pallovalaisimien tilalle,
mikd muutti luentosalien vaikutelmaa kolkoksi ja arkipdi-
vaiseksi.

1978 muutettiin pihasiiven toisen kerroksen kauniit luen-
tosalit ja keisarinsali yhtendiseksi tavanomaiseksi seminaa-
rikirjastoksi, mikd oli valitettava menetys.

Toisen kerroksen luentosalien kattoon lis&dttiin 1978 kOm-
pelbsti koteloidut ilmastointikanavat, jotka yvhdessd loiste-

putkivalaisimien kanssa hallitsevat luentosalien ulkondkéa.
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1978 lisdttiin taidehistorian laitokselle muutamia vdli-
seinid, jotka yhdessd 1960-luvun kopitusten kanssa tekivat
laitoksen tilat entistédkin sokkelocisemmiksi.

1970-1luvun lopussa konttoristuminen pysdhtyi padraken-
nuksessa, koska silloin rakennettiin uusi hallintcrakennus
Hallituskatu 8:aan.2

Kopitukset heikensivdt pd&rakennuksen viimeisteltyd il-
mettd. Sisdtilojen arvokkuutta vdhensi kalusteiden ja pinta-
materiaalien vaihtuminen vdhitellen laadultaan epdtasaisiksi.
1979-1981 muutockset koskivat ldhinnd ilmanvaihtokanavien 1li-
sdystd sekd valaisimien ja kalusteiden uusimista. 1978:n
jdlkeiset muutokset ovat jatkaneet pddrakennuksen sisdtilo-
jen juhlavan kokonaisvaikutelman heikentdmistd yksityiskoh-
tatasolla, jonka parantamista olisi helpoin tulevaisuudessa
suorittaa. Hyvdstd suuntauksesta antaa toiveita ylioppilas-—
ruokala-kahvilan monentyyppisten tuolien yhtendistdminen
alkuperdisen mallin mukaisiksi vuoden 1983 alussa. Toisaalta
ruckalaan on suunniteltu entistdkin monimutkaisempaa jakelu-
tiskijdrjestelmdd, joka vaikeuttaisi lisdd salin alkuperdisen
luonteen havaitsemista.3

Lopputuloksena 1949-1982 muutoksista pddrakennuksen tila-
rakenne on osittain pirstoutunut ja yksityiskohtiin asti
ulottunut arvokkuus h8vinnyt. Kuitenkin 1948:n j&lkeiset
muutokset on tehty tekniikalla, joka mahdollistaa tilojen
palauttamisen entiseen selkeyteensd, joten tulevissa muutok-
sissa tulisi kdyttdd hyvdksi tilaisuudet tarpeettomiksi k&y-

vien lisdrakenteiden poistamiseen. Tdlldin pddrakennus saa-

1. Piirustukset muutoksista 1968-1981 HYRN

2. Pekkala—-Koskela 1982 s. 36

3. Piirustukset muutoksista 1968-1981 ja opiskelijaruokalan
laajennuksesta 1983 HYRN
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taisiin vadhitellen vastaamaan asemaansa Helsingin yli-
opiston symbolina ja tdrkeimpdnd rakennuksena sekd@ tekemddn

oikeutta arkkitehtuuri- ja kulttuurihistorialliselle arvol-

leen.
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I.7. YHTEENVETO HELSINGIN YLIOPISTON PAARAKENNUKSEN

RESTAUROINNISTA JA TARKEIMMISTA MUUTOSSUUNNITELMISTA

1832 valmistunut Engelin suunnittelema Helsingin yliopiston
paarakennus sdilyi ldhes alkuperdisessd muodossaan vuoteen
1938 asti, tosin rakennus oli tullut huonokuntoiseksi.
Vuonna 1920 oli esitetty suunnitelma koko Helsingin yli-
opiston muuttamisesta campukseksi Meilahteen, mutta ajatuk-
sesta luovuttiin ja pdddyttiin kannattamaan yliopiston laa-
jentamista Helsingin keskustan alueella. Suunnitelmia pa&a-
rakennuksen restauroinnista ja laajentamisesta tehtiin yli-
opiston piirissa 1919, 1927, 1928, 1930 ja 1931.

1931 pidettiin suunnittelukilpailu Helsingin yliopiston
paédrakennuksen laajennuksesta. Kilpailuun kuului my&s Engelin
osan restaurointi. Suurin osa kilpailijoista ratkaisi laajen-
nuksen klassisistisena umpikorttelina, mihin kilpailuohjelma
johdatteli ratkaisuja. Lisdksi klassisismi oli silloin hal-
litseva tyyli. Muutama kilpailija ratkaisi laajennuksen avo--
korttelina ja funktionalististen suunnitteluperiaatteiden
mukaisesti. He perustelivat avokortteliratkaisua Senaatin-
torin kokonaissommitelman luonteen sdilytté@miselld. Engelin
osan restauroinnissa l&dhes kaikki kilpailijat jatkoivat laa-
jennusratkaisunsa piirteitd Engelin osan sisdtiloihin.

J.S. Sirénin ehdotuksessa Engelin osaa oli sdilytetty eniten.

Lehdistdssd syntyi kiistelyd kilpailun klassisistisen
umpikorttelin ja funktionalistisen avokorttelin kannattajien
valille. Enimm&kseen kirjcituksissa kannatettiin olemassa-

olevan kaupunkikuvan sdilyttdvdda avokortteliratkaisua.
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Pddrakennus laajennettiin 1935-1937 ja restauroitiin 1938-
1940 Sirénin kehiteltyjen suunnitelmien mukaan klassisis-
tisena umpikortteliratkaisuna, jonka jdlkeen rakennus oli
erittdin edustava. Pddrakennus vaurioitui pahasti 1944
pommituksissa ja restauroitiin Siré&nin uusien suunnitelmien
mukaan 1944-1948, jolloin suuri juhlasali laajennettiin.

1950-1978 pddrakennuksen huonetiloihin tehtiin lisdjakoija,
eniten kopituksia tehtiin 1970-73. 1970-1978 seinien muutok-
set aiheuttivat pddrakennuksen tilarakenteen osittaista pirs-
toutumista. Rakennukseen on muutettu runsaasti huonotasoisia
kalusteita ja pintamateriaaleja. Tulevissa pddrakennuksen
muutoksissa toivottavasti korjataan tilarakenne Ja yksityis-

kohdat entiseen arvokkuuteensa ja selkeyteensd.



94

IT 1. TULEVAT TOIMINNALLISET MUUTOKSET PAARAKENNUKSESSA

Osa Helsingin vliopistosta muuttaa 1990-luvun aikana
Kumpulaan. Pddrakennuksesta siirtyy Kumpulaan matemaattis-
luonnontieteellisen tiedekunnan kanslia (180 mz). Psyvkolo-
gian laitoksen tilat (560 m2) ja teologisen tiedekuntaan kuu-
luvat viisi huonetta (130 m2) sekd vliopiston kirjaston kdy-
t6ssd olevat tilat (180 mz) pddrakennuksessa wvapautuvat, kos-
ka ndmid toiminnot saavat tilat muista yliopiston rakennuk-
sista, joista laitoksia siirtyvy Kumpulaan.

TE2116in pddrakennukseen jédisivdt taidehistorian laitos ja
suomenkielen ja sen sukukielten laitokset.

Pddrakennus tulisi olemaan yliopiston yhteisten ja sitéd
kokoavien tapahtumien, avajaisten, promootioiden ja wvastaan-
ottojen ndyttdmd, yliopiston pddttdvien elinten kokouspaikka
ja keskustassa olevan, Senaatintorilta Siltavuorenpenkereel-
le ulottuvan vliopiston osan keskeinen opetustila seminaari-
ja luentosaleineen. Pd&rakennukseen jdisi myds suuria opiske-
lijajoukkoja palvelevia toimintoja, kuten opintoasiain- ja
aktuaarin toimisto. Lisdksi pd&rakennus toimisi kaupunkilai-
sille avoimena ydinkeskustaa eldvdittdvind kulttuurirakennuk-
sena.

Pddrakennuksessa tapahtuu todenndkdisesti useita rakennuk-
sen sisdisid toimintojen sijaintien muutoksia l&8hivuosikymme-
nind. Aktuaarintoimiston tiloja muuttaa kellarikerroksesta
Hallituskadun siipeen vuoden 1983 loppupuolella tai 1984, ja
1. Haastattelut: arkkitehdit Eea Pekkala-Koskela Jja

Anja-Kirsti Kuokkanen, HYRN
2. Pekkalia-Koskela 1982 s. 36, 37
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tilalle laajenee opiskelijaruockalan keittit. P&d&dosan aktuaa-
rintoimistosta on suunniteltu siirtyvan 1990-luvulla pois
ylioppilaskahvilan vierestd.

2ktuaarintoimiston tilalle saatettaisiin sijoittaa ylioppi-
laskahvilaruokalan laajennus. Opintoasiantoimiston on
kaavailtu laajevan Hallituskadun siiven pohjakerrokseen.

Psvkologian laitoksen muutettua pois Jjdisi vlimp&d&dn kerrok-
seen laajentumistilaa suomenkieleen ja sen sukukieliin liitty-
ville laitoksille.

Matemaattis-luonnontieteellisen kanslian tilalle on esi-
tetty tehtdvdksi edustava ravintolakabinetti ulkomaalaisia
vierailijoita wvarten. Kuitenkin mielest&ni olisi ensisijai-
sen tdrkedd saada pddrakennukseen tilarakenteen perushahmoa
rikkovat kopitukset poistetuksi esimerkiksi siirt&m&lld niis-
sd sijaitsevia toimintoja osittain matemaattis-luonnontieteel-
lisen kanslian paikalle.

Yliopistolla on jatkuvasti lis&dntyvd pienten luentosalien
ja seminaaritilojen tarve myos pddrakennuksessa, mikd saat-
taisi antaa tilaisuuksia kopitusten purkamiseen joistakin pie-
nistd luentosaleista ja alkuperdisistéd seminaarihuoneista, Jjos
pikkuhuoneissa oleville laitostiloille 18ydetddn toimiva uusi
sijainti péérakennuksessa.l

Tarkeintd pd&rakennuksen tulevassa kdytbssd on tasapainot-
taminen keskeisen hallinnon, opetuksen, eri opintoaloja kokoa-
vien palveluiden sekd rajoitetun ulkopuolisen kulttuuritar-
jonnan kesken. T&110in pddrakennus sdilyttdd hierarkisesti
keskeisen ja kokoavan asemansa, sekid aktiivisen luonteensa.

1. Haastattelut: arkkitehdit Eea Pekkala-Koskela Ja
Anja-Kirsti Kuockkanen, HYRN
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IT 2. RESTAUROINTISUUNNITELMA

Diplomitydni pddrakennuksen restaurointisuunnitelmassa
pyrin palauttamaan yvliopiston pddrakennuksen tilallisen sel-
keyden l&dhivuosikymmeniksi suunniteltujen toiminnallisten
muutosten puitteissa. Tavoitteena on tuoda esiin pddraken-
nuksen arkkitehtuurin runkona oleva suuri tilajdrjestelmd.
My&s joitakin tilarvhmien sis&dlld tapahtuneita kopituksia on
suunnitelmassa purettu. Ylioppilaskahvilasta Jja Engelin osan
3. kerroksesta on diplomitydssdni yksityiskohtaiset suunni-
telmat.

Muutossuunnitelmat pddrakennuksen eri kerroksiin ovat
seuraavat:

Pohjakerros: Suuresta eteishallista sivuille jatkuviin
naulakko- ja opintoasiain toimiston tiloihin on palautettu
avoimuuden tuntua poistamalla 1970-luvulla lisdttyjd vdali-
seinid.

Ylioppilaskahvila-ruokalan alkuperdinen arvokas leima on
pyritty palauttamaan pdytien jarjestykselld ja poistamalla
L:n muotoinen pitkd jakelutiski suuresta salista. Entiseen
keittifosaan on jdrjestetty tarvetta vastaava ruoan jakelu-
tiski, jotta vdltyttéd@isiin monimutkaisilta tiskeiltd@ suures-
sa salissa. Suuressa kahvilasalissa on suora kahvinmyynti-
tiski Sirénin alkuperdisen suunnitelman tapaisesti. Kalus-
teiden tulisi olla korkeatasoisista materiaaleista ja hilli-
tysti muotoillut, mieluiten alkuperdisen malliset.

Salissa on alkuperdiset valaisimet. Astiat ja ruoat kuljete-
taan kellarikerroksen keittidstd hissilld. Mikdli aktuaarin-

toimisto muuttaa pois ylioppilaskahvilan vierestd, voidaan
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sinne saada lisdd kahvila- ja ruokalatilaa. Jos yliopistol-
la tarvitaan vield lisdd ruokailutilaa, voidaan sitd Jjdrjes-
td8 muihin keskustassa sijaitseviin yliopiston rakennuksiin,
joista ldhtee laitoksia Kumpulaan.

1. kerros: Suurin muutos on Hallituskadun siiven k&ytéd-
vdn palauttaminen sivukdytdvdksi, jolloin laajennusosan kdy-
tdvdjédrjestelmd palautuu alkuperdiselld tavalla sisdpihoja
kiertdvdksi. Siivessd on tehty aikojen kuluessa useita huo-
nejakomuutoksia aina tarpeen mukaan. Siivestd muuttaa pois
pienid huoneita tarvitsevia toimintoja. Siipeen on sijoitet-
tu opintotukitoimiston tiloja, muun muassa yleisOGnpalveluti-
lat, joille sopii suurehko huonetila. Lisdksi siivessd on
kanslianviraston huoneita sekd seminaarisaleja, Jjoista ole-
tetaan 1990-luvulla olevan puute. Alunperin siivessd on ennen
1970-1ukua ollut joitakin luentosaleja.

Matemaattis—-luonnontieteellisen kanslian tiloihin ja reh-
torin vastaanottotilojen viereen on suunnitelmassa sijoitet-
tu aktuaarintoimiston tiloja.

2. kerros: Tilarakennetta h&iritsevd yliopiston ulkopuo-
lisen tutkimusyksikdén toimistohuoneryhm@ on suunnitelmassa
purettu. Yksikk® on niin irrallinen, ettd se voisi hyvin
sijaita jossain muussa yliopiston rakennuksessa. Pddraken-
nuksessa sille luontevin sijainti olisi Hallituskadun siiven
pohjakerroksessa.

3. kerros: Suunnitelma koskee taidehistorian laitosta.
Laitos sijaitsee Engelin osan vlimm&ssd kerroksessa, jonka
eteldpddty on muodostunut sokkeloiseksi ja toiminnallisesti

sekavaksi. Molemmin puolin kdyt&vdd olevissa huoneissa nykyi-
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sin sijaitsevat kirjastotilat on restaurointisuunnitelmassa
keskitetty pdddyn ldnsipuolelle. Huonosti toimiva amanuens-
sin nykyinen koppi on purettu kirjastosalista, jolloin suu-
ri salitila pddsee oikeuksiinsa. Amanuenssin huoneeksi on
tehty kirjastosalin viereinen huone, josta pystyy valvomaan
kirjastossa kdvijoitd seindssd olevan ikkunan kautta.
Kahdesta eteldpdddyn kokoelmahuoneesta on tehty ty&huoneet.

Taidehistorian laitoksen luentosalia on suunnitelmassa
kalustettu nykyistd toimivammaksi. Olemassaolevista penkki-
riveistd on poistettu ensimmdinen. Saliin tulisi tehdd uusi
toimiva projektoriptytd, joka sopeutuisi nykyaikaisella ta-
valla penkkirivien muotokieleen. Takaseindn akustointi pi-
t&isi jdrjestdd mahdecllisimman vdhédn huomiota herd&ttdvdllad
yvhtendisen pinnan muocdostavalla vaalealla materiaalilla.

My6s seminaarisalissa pitdisi tehdd vastaavanlainen akus-
tointiratkaisu. Seminaarisalin penkkirivimuodostelma on
suunnitelmassa purettu ja saliin on tehty seminaarikdyttddn
sopiva pOytédjdrjestely.

Nykyisestd pienocismallikokoelmasalista on suunnitelmassa
tehty kuva-arkisto diakaappeineen.

Suunnitelmassa on asetettu laitoksen kipsikuvakokoelma
esille kdytdvd88n ja suuriin saleihin.

Taidehistorian laitoksen kirjastoon,tyBhuoneisiin, semi-
naarisaliin ja kuva-arkistoon tulisi saada uusia nykyvaikai-
sella tavalla Engelin arkkitehtuuriin ja Sirénin kalusteisiin
sopivia kalusteita, Jjoiden materiaalina voisi olla esimerkik-
si tummaksi kdsitelty puu.

4. kerros: Suunnitelmassa on yhdistetty kolmesta 1855:n
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kopituksiin kuuluvasta toimistohuoneesta alkuperdisen kokoi-
nen seminaarisali, jotta 4. kerrokseen muuttavilla laitos-
tiloilla olisi samassa kerroksessa tarvittavaa opetustilaa.

Koko pddrakennuksessa pitdisi koneellisen ilmastoinnin
tarve tarkistaa, ja keventdd ilmastointitekniikkaa sielld,
missd se on mahdollista. Luentosaleissa keskelld kattoa
kulkeva kookas kanavan kotelointi tulisi purkaa. Mik&li
kanavia olisi v&lttdmdtdntd sijoittaa kattoon voitaisiin
mahdollisimman litte&t kanavat sijoittaa katon reunaa kier-
tdvdidn huolellisesti viimeisteltyvyn litte&ddn kotelointiin.

Kémpeltt loisteputkikotelovalaisimet pitdisi vaihtaa
riippuviin yksittdisiin valaisimiin, jotka vastaisivat tyy-
likkyydessd alkuperdisid. Luentosaleihin voitaisiin saada
alkuperdisen tyyppiset pallovalaisimet. Niiden lukumddra
voisi olla alkuperdistd suurempi, jotta saavutettaisiin tar-
vittava valaistustaso. Joihinkin valaisimiin saatettaisiin
kdyttdd rengasmaisia loisteputkia.

Heikkotasoisia kalusteita korvaavissa kalusteissa tulisi
kdyttda korkeatasoisia materiaaleja ja muotoilua, jotka sopi-
sivat pddrakennuksen alkuperdiseen juhlavaan luonteeseen.

Palauttamalla p&ddrakennukseen tilarakenteen alkuperdinen
selkeys, korjaamalla heikkotasoiset yksitviskohdat ja tasa-
painottamalla toiminnallisen rakenteen osuudet pddrakennus
saataisiin arkkitehtonista ja kulttuuri-historiallista ar-

voaan vastaavaan asemaan.
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Tutkimus kdsittelee seuraavaa: Helsingin yliopis-
ton 1832 valmistuneeseen C.L. Engelin suunnittele-
maan pddrakennukseen tehtiin restaurointi~ ja laa-
jennussuunnitelmia 1919, 1927, 1928, 1930 ja 1931.
Suunnitelmia ei toteutettu, mutta niilld oli wvaiku-
tusta 1931 pidettyyn pddrakennuksen laajennuskil-
pailuun sekd laajennuksen ja restauroinnin toteutuk-
seen. Pddrakennuksen laajennuskilpailussa 1931
useimmat ehdotukset olivat klassisistisia, muutama
ehdotus o0li funktionalistinen. Engelin osaan suh-
tauduttiin piittaamattomasti useimpien ehdotusten
restaurointisuunnitelmissa. Lehdistdssd kiistel-
tiin pd&rakennuksen laajentamisesta umpikortteliksi
ja klassisistisen tyylin kdyttdmisestd. Useimmat
kirjoittajat kannattivat kaupunkikuvan sdilyttdvdad
avokortteliratkaisua ja funktionalistista muotokiel-
td laajennuksessa.

Pdirakennus laajennettiin 1935-1937 ja restauroi-
tiin 1938-1940 J.S. Sirénin suunnitelmien mukaan
klassisistisena umpikortteliratkaisuna. Toteutus
oli korkeatasoinen. P&d&rakennus vaurioitui pommi-
tuksissa 1944 ja se restauroitiin 1944-1948 Sirénin
suunnitelmien mukaisesti, Jjolloin suuri juhlasali
laajennettiin. Vuosien 1950-1982 muutokset pddra-
kennuksessa ovat osittain rikkoneet rakennuksen
tilarakennetta, myds huonejaot ja huonot kalus-
teet ovat vdhentdneet rakennuksen tilojen luonteen
arvokkuutta.

Diplomity&htn kuuluvassa restaurcintisuunnitelmas-
sa ovat ldht8kohtana pddrakennuksen toiminnalliset
muutokset 1990-luvulla osan yliopistosta muuttaessa
Kumpulaan. Suunnitelmassa on pyritty palauttamaan
rakennuksen tilarakenteen selkeys. Koko rakennuk-
sesta on restauroinnin periaatteita havainnollis-
tava suunnitelma. Ylioppilaskahvilasta ja Engelin
osan ylimmdstd kerroksesta on lisdksi yksityiskoh-
tainen suunnitelma. Restaurointisuunnitelman tar-
koitus on palauttaa pddrakennus arkkitehtuuri- ja
kulttuurihistoriallista arvoaan vastaavaan asemaan.
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KUVALUETTELO

a) C.L. Engel: Helsingin vliopiston p&ddrakennus.
b) Senaatintori. - Wickberg 1981 s. 118, k. 97 ja 96

a) C.L. Engel: Helsingin yvliopiston p&dédrakennus
3. krs - Poykkd 1972 s. 248
b) 2. krs «¢) 1. krs d) pohjakerros - Po6ykkd 1972 s. 244

a) C.L. Engel: Helsingin yliopiston p&ddrakennuksen
suuri juhlasali 1910
b) C.L. Engel: Pd&drakennuksen vestibyyli

- Wickberg 1981 s. 46, k. 38 ja 37

C.L. Engel: Tanssi~- miekkailu- ja voimistelusalirakennus

paddrakennuksen tontilla. - P6ykkd 1972 s. 255

Puisto pddrakennuksen tontilla 1800-luvun lopulla
- Poykkd 1972 s. 108

a) P&&rakennuksen tontti 1896. S. Gripenberg ja

H. Lindberg: Piharakennuksen laajennus - HYM 4:5:1

b) S. Gripenberg ja H. Lindberg: Piharakennuksen
laajennus 1896, julkisivu Fabianinkadulle - HYM 4:5:3

Pddrakennuksen ja piharakennuksen julkisivut
Aleksanterinkadulle 1930 - HYM 196/80

Piharakennuksen julkisivu Fabianinkadulle 1920
- Ilmanen-Voutilainen 1982 s. 79

Pddrakennuksen ja piharakennuksen julkisiwvut
Hallituskadulle 1930 - HYM 195/80

E. Saarinen: Meilahden yliopistoaluesuunnitelma 1918
- Jung 1918 s. 17

Borg-Sirén-Aberg: Meilahden yliopistosuunnitelma
1919 - Komiteanmietint® 2/1920 liite 10

Borg-Sirén—-Aberg: Meilahden yliopistosuunnitelma
1919 - Komiteanmietintd 2/1920 liite 11

Borg-Sirén-Aberg: Valtionhallinnon rakennuksia
keskustaan 1919 - Komiteanmietintd 2/1920 liite 7

Borg-Sirén-Aberg: Yliopisto- ja hallitusrakennusten
alue Helsingin keskustassa 1919 - Komiteanmietintd
2/1920 liite 1

Borg-Sirén-Aberg: Yliopiston pd&drakennuksen laajennus-
suunnitelma 1919 - Komiteanmietintd 2,/1920 liite 5

F. Schinkel: Altes Museum - Ching. Francis D.K.:
Architecture, Form-Space & Order 1979 USA s. 31l.

A. Lindgren: Pd&drakennuksen juhlasalin laajennussuun-
nitelma 1927 - Arkkitehti 1/1932 s. 10.
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A. Lindgren: Juhlasalin laajennussuunnitelmaan 1927
liittyvd asemapiirros - HYM 35:4:1.

G. Stenius: Pddrakennuksen laajennussuunnitelma 1928 - HYM

Yliopiston rakennuskomitean suunnitelma p&drakennuksen
laajentamiseksi 1931 - Arkkitehti 1/1932 s. 10.

Helsingin yliopiston pddrakennuksen laajennuskilpailun
1931 kilpailuohjelman rakennusvaihekaavio - Blomstedt:
"ABC" selostus 1931 HYA s. 2.

Pddrakennuksen 3. krs 1931 - HYA 6:1-17 kilpailuehdotusten
piirustuksista ndkyvd 1931 olemassaoleva huonejako.

J.5. Sirén: "Ad Claritatem" A-vaihtoehto. Julkisivut,
leikkaus, pohjakerros, l. krs ja 2. krs. - HYM 6:2

a) J.8. Sirén: "Ad Claritatem" B,-vaihtoehto. 1. krs ja
leikkaukset.

b) Bz—vaihtoehto l. krs - HYM 6:2

"Largo" julkisivut, 1. krs - HYM 6:11

a) "In terminis", julkisivujen pddehdotus.

b) "In terminis", vaihtoehtoiset julkisivut.

c) pohjakerros ja 1. krs - HYM 6:9

B. Liljequist: "Andante" julkisiwvut, leikkaus, pohjakerros
1. krs, 3. krs - HYM 6:5

Eklund-Jdéntti: "AVLA" julkisivut, leikkaus, pohjakerros,
1l. krs - HYM 6:6

H. Lindén: "Traditio" julkisivut, 1. krs, 2. krs - HYM 6:15

Muroma-Borgstrfm: "Alma mater" julkisivut, 1. krs -
HYM 6:4

"Helsingin Yliopisto" julkisivut, 1. krs - HYM 6:7
B. Jung-V.Jung: "J.L.E." julkisivut, 1. krs - 6:10

E. Borg: "Piirretty lyyra" julkisiwvut, leikkaus, pohja-
kerros, 1. krs - HYM 6:12

0. Bartning: Evankelinen kirkko, K&ln 1928
- Jahrbuch der Baukunst 1928/29 s. 3

le Corbusier: Centrosoyus-rakennus 1929
- Ching, Francis D.K.: Achitecture:
Form-Space & Order s. 345

Pernaja-Ypyd: "Sapienti sat" julkisivut, leikkaus
1. krs - HYM 6:13

Loyskd-Paatela: "Soura" julkisivut, 1. krs - HYM 6:14
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Enroth-Ematto: "Alma Mater(-Yliopisto)" julkisiwvut,
perspektiivikuva, 1. krs - HYM 6:3

P.E. Blomstedt: Kaavakuvat Engelin yliopistorakennuksen
osuudesta Senaatintorin sommitelmasta. - Blomstedt:
"ABC" selostus 1931 HYA s. 1

P.E. Blomstedt: Kaavakuvat pddrakennuksen laajennuksen
umpikortteliratkaisun vaikutuksesta Senaatintorin
sommitelmaan. - Blomstedt: "ABC" selostus 1931 HYA s. 1.

P.E. Blomstedt: "ABC" asemapiirros, julkisivu Aleksan-
terinkadulle, vaihtoehto A: leikkaus ja 2. krs
- Arkkitehti 12/1931 s. 198

P.E. Blomstedt: "ABC", C-vaihtoehto: kellarikerros,
1: k¥s; 2: krs - HYM 631

K. Englund: "Hy-Hu" julkisivut, leikkaus, pochjakerros,
l. krs, 2. krs - HYM 6:8

A. Aalto: "¥1li-" julkisivut, leikkaukset, pohjakerros,
l. krs, 3. krs, perspektiivikuva juhlasalista - HYM 6:16

J.S5. Sirén: Pddrakennuksen laajennuksen luonnosehdotus
1934, 1. krs, perspektiivikuva Aleksanterinkadulta
- US 10.1.1934

J.S. Sirén: P&&rakennuksen toteutetut laajennussuunni-
telmat, pohjakerros, 1., 2. ja 4. krs. - Arkkitehti
7-8/1941 s. 102-103

J.S. Sirén: Pddrakennuksen laajennus, Jjulkisivu
Fabianinkadulle, sisddntulohalli, kansliakerroksen
aulakdytdvd, tyvpillinen luentosali. - Arkkitehti
7-8/1941 s. 104-108

J.S. Sirén: Pddrakennuksen laajennus, uusi konsistorin
sali, luentosalien kdytdvdaula, julkisivu Hallitus-
kadulle, pieni juhlasali, suuri luentosali, pienen
juhlasalin eteishalli - Tiili 2/1982

J.S. Sirén: Pd&drakennuksen restaurointi, 1. krs, 2. krs,
3. krs 1945, suuri juhlasali - Arkkitehti 1951 s. 74-82

Pddrakennuksen muutospiirustukset, 1. krs, 2. krs, 3. krs

4. krs - HYM

Muutokset pddrakennuksessa 1967-1979, pohjakerros,
1. krs, 2. krs, 3. krs - Pekkala-Koskela, Tiili 2/82
s. 38 ja 39
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LYHENTEET

HYA Helsingin yliopiston arkisto

HYM Helsingin yliopiston museo

HYRN Helsingin yliopiston rakentamisen
neuvottelukunta

Kons. poytdk. Konsistorin poytékirjat. Konsistorin

arkisto, Helsingin yliopiston arkisto.
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LAHDELUETTELO

PAINAMATTOMAT LAHTEET

Helsingin kaupungin rakennusvalvontaviraston arkisto,
Helsinki
mikrofilmit

Helsingin yliopiston arkisto, Helsinki
Konsistorin arkisto

Suomen Keisarillisen Aleksanterin-yliopiston

konsistorin poytiakirjat 1832, 1834

Helsingin yliopiston konsistorin poytédkirjat

1827-193%

Rakennusasiain arkisto

Paddrakennuksen muutostydt 1930-luvulla
Blomstedt, P.E. : "ABC" kilpailuselostus 1931
Palkintolautakunnan pdytdkirja 25.11.1931
Rakennustoimikunnan poytdkirjat
Sirén, J.S.: "Ad Claritatem” kilpailuselostus 1931

Sekalaisia asiakirjoja
Wilenius 29.2.1932

Yliopiston talojen arvioimista koskevia asiakirjoja
Ilmoitus sotavahingoista 14.10. ja 4.11.1941,
24.11.1942, 26.2.1944
Kustannusarvio Yliopiston rakennuksien ilma-
pommituksissa v. 1944 kdrsineitten vaurioitten
lopulliseksi korjaamiseksi 8.10.1944.
Kustannuslaskelma niistd suojelutoimenpiteistd
ja vdlttimdttomistd tbistd Yliopiston eri raken-
nuksissa, jotka ovat jo suoritettu tai Jjoihin
olisi heti ryhdyttdvd pommituksien helmikuussa
1944 aiheuttamien vaurioitten johdosta ja mitkd
kustannukset olisi huomioon otettava Jjo ta@man
vuoden valtion lis&mencarviossa. 8.10.1944

Helsingin yliopiston museo, Helsinki
alkuperdispiirustukset
valokuvia

Helsingin yliopiston rakentamisen neuvottelukunta, Helsinki
piirustukset Helsingin yliopiston pddrakennuksen muutok-
sista 1968-1981
piirustukset opiskelijaruokalan laajennuksesta 1983

SAFAn arkisto, Helsinki
poytdkirjat 1930-1932
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PAINETUT LAHTEET

Architekten 1919
Arkkitehti 1931-1951

Brnon funktionalistit

Byggmdstaren 1922

Kay. Fisker:. . Hotel i "Bergen s. 441

Ndyttelyluettelo. Suomen - rakeanaus-
taiteen museo, Helsinki. Alvar
Aalto Museo, JyvaskyléE.

Helsinki 1983.

Det Finska Universitetets

Katalog 1875-1877

Hang® Tidningen - Hangon
Lehti 1931

Heikel, Ivar A. 1940

Heinonen, Raija-Liisa
1678

Helsingfors journal 1934.

Helsingin Sanomat 1923-
1946

Helsingin yliopiston
luettelo 1899-1902

Helsingin yliopiston
luettelo 1909-1911

Helsingin yvliopiston
luettelo 1915-1918

Helsingin yliopiston
rakennus- ja palkinto-
lautakunnat 1931

Helsingin yliopiston
tilastollinen vuosijul-
kaisu

Hufvudstadsbladet 1931-
1948

Ilmanen, Kalervo -
Voutilainen, Touko 1982

Jahrbuch der Baukunst
1928/29

Jung, Bertel
1918

Helsingin yliopisto 1640-1940.
Helsinki.

Funktionalismin l&dpimurtc Suomessa.
Taidehistorian lisensiaattityd.

Helsingin yliopiston taidehistorian
laitos.

Rakennuspiirustuskilpailu. Helsinki
1931,

Lukuvuosi 1981/1982. Helsinki 1982.

Jumpasta tiedekunnaksi.

Pro Helsingfors.
Helsingfors.
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Helsingin yliopiston kirjaston korjaus.
Tidli 2/82, s. 40=-43.

Kairamo, Maija 1982

Kejserliga Alexanders-
Universitetet i Finland.

Katalog 1889-1893

Komiteanmietint® n:o
2/1920

Komiteanmietintd n:o
6/1928

Lilius, Henrik 1969

Lilius, Henrik 1971

Linn, Bjorn 1974

Mdkeld, Jukka L. 1967

Nikula, Riitta 1974

Nikula, Riitta 1981
Nordisk klassicism
1910-1930, 19882

P.E. Blomstedt
arkkitehti 1951

Pekkala-Koskela, Eea
1982

POykko, Kalevi 1972

POykkd, Kalevi 1974

Komiteanmietintd Valtioneuvostolle.

Komiteanmietintd Konsistorille.

Carl Ludvig Engelin Turun asema-
kaava.

Turun kaupungin historiallinen
museo. Vuosijulkaisu 1968-69,

8. 53~115;

Stortorgets 1 Helsingfors norra
fasad.

Sdartryck ur Finskt Museum 1971,
Finska fornminnesfdreningen.

Storgardskvarteret.
Uddevalla.

Helsinki liekeissd. Porwvoo

Helsingin yliopiston veistoskokoel-
man historiaa ja taustaa. Helsingin
yliopiston taidehistorian laitok-
sen julkaisuja I, s. 65-110.
Helsinki.

Yhtendinen kaupunkikuva 1900-1930.
Helsinki.

Utstdllningskatalog. RedaktOr
Simo Paavilainen. Helsinki.

Suomen arkkitehtiliiton julkaisu.
Helsinki.

Fabianinkatu 33, Helsingin
yliopiston pddrakennus. Tiili 2/82,
s. 34-39.

Das Hauptgebdude der XKaiserlichen
Alexander-Universitdt von Finnland.
Suomen muinaismuistoyhdistyksen
aikakauskirja 74. Helsinki.

Suomen Keisarillisen Aleksanterin
yliopiston pddrakennuksesta.
Helsingin yliopiston taidehistorian
laitoksen julkaisuja I, s. 1-64.
Helsinki.
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Rakennustaiteen seuran
haastatteluja

Redogbrelse f6r Kejser-
liga Alexanders-
Universitets i Finland
f6rvaltning och
verksamhet 1857-1860
afgiven af Universitets
d.v. Rektor

Redogdrelse fér Kejser-
liga Alexanders-
Universitets i Finland
fbrvaltning och verk-
samhet 1869-1872 afgiven
af Universitets d4d.v.
Rektor

Schildt, GOran 1982

Sirén, Jukka 1975

Sirén, Jukka S. 1935

Sola, Solmu 1932

Solla, Pertti 1970

Studentbladet 1931, 1932

Svenska Pressen 1932,
1937

Uusi Suomi 1928-1934

Wickberg, Nils Erik
1981

Wilskman, Atle 1955

Viastra Nyland 1937

Abo Underridttelser 1948

Arkkitehti Mdrta Blomstedtin
haastattelu 14.11.1969, s. 27-36.
Helsinki 1982.

Helsingfors 1860.

Helsingfors 1872.

Valkoinen pdytd. Keuruu.

Muoto-oppi.

Julkaisu A 19. Arkkitehtiosasto,
rakennussuunnittelun laitos,
teknillinen korkeakoulu. Otaniemi
1979.

Tybselitys Helsingin yliopiston
pddrakennuksen laajentamista varten
korttelissa n:o 27 Helsingissa.
Helsinki.

Helsingin yliopiston tieteelliset
laitokset.

Iso tietosanakirja, 4. osa,

p. 641-647. Helsinki,

Raportti rakennetusta ympdristostd.
Aarne Ervin arkkitehtuuria.
Helsinki.

Senaatintori.
Denmark.

Yliopistomme voimistelulaitoksen
perustaminen ja alkuvaiheet.
Suomen Urheilulehti.
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Taulukko 1. L&sndolevat opiskelijat Helsingin yliopis-

tossa 1831 - 1980

1831 - 1840 430 keskimd&rin l&sni’
1841 - 1850 425 " w1
1851 - 1860 414 " w1
syksy 1870 6852

" 1880 627>

" 1890 1098%

" 1900 13327

" 1910 3610°

" 1915 ¥ing’

" 1920 24378

" 1925 31308

" 1930 5530°

" 1940 5748°

" 1950 8801°

" 1960 123168

" 1970 205958

" 1980 195318
1. RedogOrelse fOr Kejserliga Alexanders-Universitets i

Finland f&rvaltning och verksamhet 1857-1860 afgiven
af Universitetets d.v. Rektor, Helsingfors 1860

S« 715

Redogbrelse f&r Kejserliga Alexanders-Universitets i
Finland fdrvaltning och verksamhet 1869-1872

afgiven af Universitets d.v. Rektor. Helsingfors
1872 g. 54.

Heikel, Ivar A.: Helsingin Yliopisto 1640-1940.
Helsinki 1940. s. 695

Kejserliga Alexanders-Universitetet i Finland.
Katalog 1889-1893

Helsingin yliopiston luettelo 1899-1902

Helsingin yliopiston luettelo 1909-1911.

Helsingin yliopiston luettelo 1915-1918

Helsingin yliopiston tilastollinen vuosijulkaisu,
lukuvuosi 1981/1982. Helsinki 1982. ss. 24, 25.



Taulukko 2. Eri tiedekuntien ldsndolevien opiskelijoiden mddrdt 1875-1980.

teologi- oikeus- lddke- hist.- matemaat- maata- voimis- kasva- wvaltio- farma-
nen tiet. tiet. kieli- tis-luon- lous- telu- tus- tiet. sian
tiedek. tiedek. tiedek. tiet. nontiet. metsd- laitos tiet. tiedek. laitos
tiedek. tiedek. tiet. tiedek.
Syysl.
18759 111 151 61 l46 173
1890% 148 315 124 254 257
191510 212 623 467 506 504 302 49 - - =
19258 133 819 571 750 531 275 51 = = =
19308 282 1246 567 1605 1351 404 T8 = - =
19408 274 1162 746 1258 1259 851 T2 - - 126
19558 340 781 1068 3852 1266 559 158 - 956 466
19658 1106 1746 1369 6044 4139 9438 183 - 2780 -
19808 1114 2252 1427 4708 5077 2004 ! - 1405 1544 =
4. Ks. taulukko 1.
8. Ks. taulukko 1.
9. Det Finska Universitetets Katalog 1875-77
0. Helsingin yliopiston luettelo 1915-1918

0TT
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Taulukko 3. Helsingin yliopiston laajeneminen pddraken-

nuksen ulkopuolelle 1829 - 1932

Vuosi Rakennus Sijainti Suunnittelija
1829 Kasvitieteellinen  T6616nlahden etel&-
puutarha ranta
1831 Kasvit. puutarhan Kasvit. puutarha
puinen rak.
1832 Tdhtitieteellinen Engel
observatorio
1834 Voimistelulaitos Fabianink. 33 Engel
1336- Yliopiston kirjasto Engel
1840
1842 Kasvitieteellinen Kokoelmia yli-
laitos opiston pddraken-—
nuksessa.
Puisen rakennuksen
(1831) korotus
Professorin asunnon
vhteydessda kasvit.
puutarhassa.
1843 Kemiallinen labora- Kirjastotontti
torio ja anatomian
laitos
1847 Anatomian laitos; Fabianinkatu 35
fysiologian, kemian
ja mineralogian ope-
tusta.
1869 Kemiall. laborato- Snellmaninkatu 5 C.A. Edelfelt
rio
1878 Patologis—-anatomi—- Snellmaninkatu 10
nen laitos
1885 Kemiall.lab. lisd- Hallituskatu 5
rakennus
1890 Anatomian laitok-
sen (1847) laajen-
nus
1896 Voimistelulaitos, Fabianink. 33 H. Lindberg,
laajennus S. Gripenberg
1898 Hygieninen laitos Vanhan anat. lai-

toksen rak. Fa-
bianink. 35. Oma
huoneisto



1X2

Vuosi Rakennus Sijainti Suunnittelija
1899 Ostettiin rakennus Fabianin- ja Halli-
HY:1le tuskadun kulmarak.
1902 Fysikaalinen lai- Hallituskatu 3
tos sekd sovelle-
tun fysiikan
laboratorio
1903 Kasvitieteell. lai- Kasvit. puutarha G. Nystrdm
tos
1904 Historiallis-kieli- Mariankatu 5/
tieteellinen laitos wvuckrahuoneisto
1904 Oikeusléddke- Patologis-anatomi-
opillinen laitos sessa laitoksessa
1905 Fysiologinen laitos Siltavuorenpenger K.G. Nystrom
1905 Patol. laitoksen
laajennus
1906 Kirjaston rotunda G. Nystrom
1907 Ostettiin HY:1lle Hallituskatu N:o 13
(My6h. Foneettinen
laitos)
1909 Fysiikan laitos Nystrdém
1909 Ostettiin HY:1lle Hallituskatu 3
1909 Ostettiin HY:1lle Ritarikatu 6
Maanviljelystalou-
dellista osastoa
varten
1910 Fysikaalinen lai- Siltavuorenpenger K.G. Nystrom
tos ja sovelletun
fysiikan labora-
torio
1919 Tvadrminnen eldint. Maatila Tammisaa-
asema ressa, huvila,
Kalvholmenin saari
1921 Meteorcloginen 3 huonetta Fysikaa-
laitos lisessa laitokses-
sa ja havaintokoju
1923 Eldintieteell. Vendl. lukiotalo
laitos TOO1osta
1924 Seismologinen Fysikaaliseen lai-
asema tokseen Siltavuoren-

penkereelle
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Vuosi Rakennus Sijainti Suunnittelija
1924 Perinnéllisyys- Eldintieteelli-
tieteen laitos sessd laitok-
sessa
1928 Anatomian laitos Siltavuorenpenger J. ja T. Paatela
1928 Lisdrakennus kemi- Hallituskatu 5
alliseen labora-
torioon
1930 Fysikaalisen lai- Siltavuorenpenger
toksen rakennuksen
korotus
1931 Odontologian laitos Fabianinkatu 24 Armas Lindgren
- 2000 m2 huoneisto
1931 Bakteriologis- Fabianinkatu 24
serologinen laitos
Lahteet:

Heikel 1940 s.

377, 686

HYM kuvat 4:5:1-4

Tlmanen-

Kairamo

Sola 1932 p.
Wickberg 1981 s.

Voutilainen 1982 s.

19382 s. 40
641-647
e

78
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00101
00201
00301

00401
00402

00801

00901
00902
00903

01001
01101

01200
01201
01202
01203
01204
01205
01206
01207
01208
01209
01210

01301

01400
01401
01403
01404
01405
01406
01407
01408

01501
01601

01701
01702

01901
01902
01903
02001

0z101

02201
02202

02301
02302

02500
02501
02502
02503
02504
02505
02506

02601
02801
02901

FABIANINKATU 33

HALLITUSKATU 11~13
FABIANINKATU 24
UNIONINKATU 36
FABIANINKATU 35
SNELLMANINKATU 3-5

SNELLMANINKATU 12
SNELLMANINKATU 10
UNTONINKATU 38

SNELLMANINKATU 14
UNTONINKATU 40

UNIONINKATU 44
Pidrakennus
Koekasvihuone
Orkidea ja lummerak.
Iso kasvihuone
Varastorakennus
Autotalli, sauna
Kasvien monistusrak.
Asuinrakennus
Opintorakennus

Jean Wikin rak.

SILTAVUORENPENGER 10

SILTAVUORENPENGER 20
Fysiologian laitos
Fysiikan laitos
Limpdkeskus
Xiihdytinlaboratorio
Laboratoriorakennus
Anatomian laitos

Pidrakennus

Porthania

Kirjasto
Farmasian laitos

Geclopian laitos
Kuvalaitos Il
Kemian laitos
Biokemian laitos
Kuvalaitoes I
Metsdtalo

Kasvitiet.puutarha

Suurenergiafybiikan laitos

FRANZENINKATU 13
KALASTAJATORPANTIE 10
TAHTITIET.OBSERVATORIO

POHJ . RAUTATIEKATU 13
ARKADIANKATU 7
ARKADIANKATU 7
HAARTMANINKATU 3

MANNERHEIMINTIE 96

KYTOSUONTIE 9
- om 11

ET.HESPERIANKATU 4

MALMINKARTANO
Kurssikeskus
Vanha piddrakennus

Sos.tiet.lait.
Munamuseo

T4htitieteen laitos
Nikdtorni

Eldinmuseo
Eldintiet.laitos
Uudisrak. 81

Meilahden 1iiket.l.

HY
HY
HY
HY
HY
HY
HY

HY

Hammasl#8ketieteen laitos

Oikeuslddket.1l.

Rts kemian laitos
Varasto

Vierashuoneisto "Tammela"

Kivikellari
Pihakellari
Omenatarhan kellari
HALLITUSKATU 8
KALLIOLANRINNE 6

FABIANINKATU 28

Hallintorakennus

Apteekkivarasto

Kasvatustiet.l.

HY
HY

HY

03101
03z01
03301
03401
0350
03601
03701

03901
03902

04001
04101
04201

04301
04401
04501
04601
04701
04801
04901

05000
05100

05201
05301
05401
05501
05601
05701
05801
05901
06001
06101
06201
06301

06400
06401
06402
06403
06404

06500

06600
6601

06701

06801
07001
ar101
07201

VUORIKATU 20
MARTANKATU 11
NEITSYTPOLKU 1
HALLITUSKATU 15
KIRKKOKATU 6
VUORIKATU 3
MEKIPELLONTIE 19

RATAKATU 2
RATAKATU 4

BULEVAEDI 18
HELSINGINKATU 54
STURENKATU 2 A

ALBERTINKATU 19

KARSTULANTIE 2

MANEESIKATU Z A
MANEESIKATU 4 B
MECHELININKATU 21
MERIMIEHENKATU 30
KALLIOLANRINNE &

VIIKIN KOETILA
VIIKIN MAATAL.TIET.L

MENTYTIE 5
MANTYTIE 17
MANTYTIE 19
OHJAAJANTIE 20
OHJAAJANTIE 24
PUNAVUORENKATU 22
RUUSULANKATU 14
SEPANKATU 15
SINEBRYKOFFINKATU 15
URHEILUKATU 6
TEMPPELINKATU 14

Kemian laitos
Luentosalit

Teologinen Tdk

t'eimola

Luentosalit

Osakkeet

I[1 Normaalikoulu yl¥-as:

Jieotajankoulutuslaitos
I Normaalikoulu

COpettajankoulutuslaitos
Kisitv8nopett.koul.linj:

Kotitalousopectt.koul.lis

kts. sivu 2
AITOKSET

ARTTURI KANNISTONTIE 9

HARKASAARI

HUVILA
” SAUNA

- ULKORAK.
MIKONMAKI

KUMPULA
- "

- HUVIMAJA

- KITHDYTINLAB.

FABIANINKATU 26

TEMPPELINKATU 4 A bS
VENRIKKI STOOLINKATU

VIRONKATU 1
TOOLONTORINKATU 3 A

11 B 29
3
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05000

05001
0scoz2
05003
05004
05005
05006
05007
05008
05009
05010

05013
05014
05015
£5016
05017
05018
05079
05020
05024
05025
05026
05027
05028
05030
05031
05032
05033
05034
05035
05036
05037

05100
05138
05139
05140
05141
05142
05143
05144
05145
05146
05147
05148
05149
05150
05151
05152
05153
05154
05155
05156
05157
05158

VIIKIN KOETILA

Vanha pHidrakennus

Asuinrakennus

Asuinrakennus

Aitta

Varasto (ent.talli)

Pumppuhuone (kaivo)
PaLaweT

Mehil#ssaaren lato

Vadelmakallion lato

Sauna

Perunakellari

Sauna- ja pesularakennus
Saha

Kanala -
Vaakahuone
Asuinrakennus

Navetta

Kuivaamo ja viljavarasto
Kalustovaja
Asuinrakennus, Onnila
Asuinrakennus, vainfli
Asuinrakennus, Jaakkola
Asuinrakennus, Einola
Autotalli, verstas
Asuinrakennus
Kalustovaja (uusi)
Sikala

Varasto (ent.puimala)
Koivumetsdn lato
Rantapellon lato
Alaniityn lato

VIIKIN MAATALOUSTIETEELLISET LAITOKSET
Meteorologian laitos, sli#ihavaintoasema

Koepuimala

Laboratorio ja pukusuoja
Lémp8keskus

Dljys8ilid

4-perheen rivitalo
Oppilasrakennus
Laboratoriorakennus
Maatalousmuseo
Viemliriveden pumppaamo
Kasvihuone -
Limmdnjakohuone
Huoltorakennus

‘A-rakennus

B-rakennus
C-rakennus
D-rakennus
Koeasvihuoneet
Kalliosuoja
E-rakennus
F-rakennus

Lite
1.10 . 10aRC

HELSINGIN YLIOPISTOLLISEN KESKUSSAIRAALAN KLINIKAT
JA LEAKETIET.TDK:N MUUT TILAT

08001
08101

08201

08202

08301
08401

08402

08403

08501
08601
08602

08603
08604
08605

0E606
08607
08608
08701
08801
08901

09001
09101

Unioninkatu 33

Unioninkatu 38

Snellmaninkatu 14

- e -

Lapinlahdentie

Kasarmikatu 11-13

Topeliuksenkatu 5
Haartmaninkatu 2

Haartmaninkatu 4

Stenbickink. 11
Meilahdentie 2
Ldnnrotinkatu 37

Kauniainen,
Asematie 13

Auroran sairaala

Laakson sairaala

Sisftaut.erillisosastot
IV sisltaut.klinikka
Tho- ia sukupuolitautien
klinikka

Sukup.tautien poliklinikan
piharakennus

"Psykiatrian klinikka

Kirurgian sairsala, vanha
plirakennus '

Lidketiet.hist.laitos ja
museo

Piharakennus

T881%n sairaala
Naisten klinikka

Meilahden sairaala, vas-
taanotto ja toimenpidesiipi

Potilassiipi
Laboratoriosiipi

Korva~, nenli-, kurkku- ja
silmitaut.klinikka

- W - luentosalit
S#édehoitoklinikka

Lasten klinikka
Allergia-sairaala

LT museo, varastoniyttely

Endorinologian laitos
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