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RoykkiBhautojen sijainti ja loévtyminen

Tutkimuskohteet sijaitsevat rantakalliolla Védst&drin saaren kaak-
koispddssd olevan niemen itdreunalla. Ylempi roykkid ( 1 ) sijait-
see kallion tasaisella lakialueella saaren eteldosan korkeimmalla
kohdalla n. 45 m:n pddssd rantaviivasta, alempi ( 2 ) kalliotasan-
teen reunalla n. 35 m:n etdisyydelld rannasta. Roykkiditten vdlinen
etdisyys on n. 37 m. Ylemmdn roykkidn korkeus merenpinnasta ( mi-
tattuna roykkidn keskipisteesta roykkidn korkeimmasta kohdasta ) on
6,5 m, alemman ( mitattuna samoin ) 5,2 m ( mittaus 9.6.1993 ).

Maasto paikalla on syvanteiden kohdalla soistunutta kallioaluetta,
joka on yleens& tihedn pikkum&nnikén ja varvikon peittamda. Osin
juuri tihedn kasvillisuuden vuoksi roykkidt paljastuivat vasta
maastotutkimusten yhteydessda. RoOykkid 1 tuli tutkimuksen tietoon
loppukes&dalld 1992 Pentti Pitk&dsen ja Eeva-Liisa Rintasen suoritta-
essa Tammion ja sen ldhisaarten systemaattista maastoinventointia
tavoitteenaan uusien muinaisjda&nndsten, lahinn&d roykkidhautojen
ldytyminen paikallishistoriallisten intressien perusteella. Kéydes-
sani paikalla syyskuussa saatoin todeta, ettd roykkid 1l:n 16yté&mi-
nen edellytti harvinaista arkeologista tarkkandkoisyyttd; epdtaval-
lisen laakea latomus oli l&hes kauttaaltaan sammaleen ja matalan
puuston ja katajien peitossa ja siten kdytdnndllisesti katsoen
miltei huomaamaton ( wvalok. 1-2 ) ( mv. arkeol. osaston mj.-luett.
VEHKALAHTI, 59 Vastdri ). Pitkdnen ja Rintanen havaitsivat alemman
vield enemmdn piilossa olevan roykkidn vasta seuraavana kesdnd ja
saivat allekirjoittaneen uskomaan sen kaivauksen hyddyllisyyteen
vasta roykkid 1l:n kaivauksen yhteydessa.

ROoyvkkidn 1:n rakenne

Vasta kasvillisuuden poistamisen yhteydessd alkoivat roykkion mit-
tasuhteet ja rakenne paljastua; varsin vahvan sammalkerroksen peit-



tama roykkid osoittautui, kuten aina, selvdsti arvioitua suuremmak-
si ( valok. 2). Roykkid oli tehty lahinnd keskikoisista Kivistéa;
suuret paasimaiset kivet puuttuivat. Samalla roykkidon keskusta
osoittautui kaivelluksi, minkd havainnon 10ydodt, etenkin keskella
olleen luukamman osien hajonta vield vahvisti. Poistettaessa sam-
malta roykkidn reuna-alueelta ndytti aluksi siltd, ettd rdykkidn
reuncille o0li heitelty siit& purettuja kivid niin, etté& paikoin oli
syntynyt jonomaisia ulokkeita. Asiaa tutkittaessa kdvi kuitenkin
ilmi, ettd pydre&n roykkidn reuna-alueet olivat ehjid ja ettd kyse
0li reunoille tarkoituksellisesti tehdyistd s8teettdisistd ul-
konemista ( valok. 8-10 ). Niiden symmetrisyys johtui siitd, etta
ne noudattivat melko tarkoin p&&dilmansuuntia kuitenkin niin, etta
jokaisen kohdalla oli muutaman asteen poikkeama kompassipohjoisesta
itd8n. Erityisen selvd@ ulkonema oli roykkidn pohjoispuolella; juuri
sen perusteella voi todeta perustellusti, ettd koko roykkid oli
varustettu sakaramaisilla ulokkeilla ( wvalok. 9 ). Pohjoinen ul-
konema oli aivan ehj&, pddstdan pydristetty ja liittyi niin elimel-
lisesti roykkiddn, ettd se on epdilemattd tehty samanaikaisesti
kuin roykkiodkin. Roykkidn eteldpuolella oleva uloke oli valitet-
tavsti hd@vitetty miltei kokonaisuudessaan - vain muutama kivi oli
jaljelld - mik&8 saattoili johtua siitd, ett& ohikulkijat ovat sivuut-
taneet roykkidn maastollisista syistd johtuen lahinnd juuri silta
puoclelta. Itdinen ulkonema oli osin irrallaan muusta roykkidsta,
ldntinen pitk&nomaiseksi ja kaarevaksi venynyt.

Pybre&dn rovkkidon halkaisija oli 5 m., pohjoisen ulokkeen pituus

n. 1,5 m, it&isen n. 3 m., eteldisen n. 2 m. ( ? ) ja lantisen n. 2
m. ROykkidn paksuus latomuksen keskelld oli n. 0,4 m., reunoilta se
oli wvain kahden kivikerroksen paksuinen. ROykkidn keskellad oli
tavanomainen kallion pddlle kasattu kivetty hiekkamultakerros,
jonka paksuus o0li n. 20 cm. Se sijaitsi p&ddosin kohtalaisen selvds-
ti erottuvan hieman isommista kivistd tehdyn py®re&n reunakehé&n
sisdlld; kehén halkaisija ©li n. 3 m ( ulkomitta ) ( valok. 11 ).
Voidaan sanoa, ettd Vastdrin roykkid oli perusrakenteeltaan saman-
lainen kuin Pyhtd&n Strukankallioitten roomalaisajan roykkiot;
ainoana erona ndihin rantakalliohautoihin n&hden oli se, etta jal-
kimmédisissd alin kiveys muodostui pikkukivikosta.

Rovkkid 1:n 16ydot

Jo metallinilmaisemella tehty pintahavainnointi osoitti, ettd royk-
kidn keskivaihelta oli odotettavissa pronssiesineldytdjd; voimakas,
pronssille luonteencmainen &&nisignaali nadytti tulevan niin syvalta
kivien alta, ettei kyse voinut olla tavanomaisesta tinapaperi-kal-
japullonkorkkivaihtoehdosta. Viimeiksimanittujen loytymistd oli
kuitenkin syyté& ep&illd, silld roykkidtd coli hieman tongittu kes-
keltada ohuemmasta sammalkerroksesta paddtellen. Ensimmdinen 1o6ytd
pintakivien purkamisen jé&lkeen oli kKuitenkin yll&tt&en palaneen
luuesineen fragmentti - sen pinnan piirtokoristelu harhautti tosin
kaivausapulaisen pitamdan sitd fossiilin palasena. Pari muuta frag-
menttia mahdollisti esineen tunnistamisen; kyseessd oli skandinaa-
vistyyppinen kolmiosainen luukampa, jolle on hyvd vastine esim.
Jomalasta ( Kivikoski, Eisenzeit, Tf. 106;941 ) ( valok. 12 ).
Katkelmien perusteella kampa né&ytti rikkoutuneen melko pieniksi
paloiksi, jotka olivat saattaneet levitd kohtalaisen laajalle alu-
eelle. Koska haluttiin saada talteen myds kamman piikkej& sen mah-
dollisimman t&ydellistd rekonstruointia varten p&d&dtettiin kaivauk-
sen tarkkuutta tehostaa ddrimmilleen k&yttd&md&lld puutikkuja, atu-
loita ja siveltimid& ( wvalok. 6 ). Vaikka t&md merkitsi kaivaustyon



huomattavaa hidastumista katsottiin ko. ratkaisu ainoaksi mahdolli-
seksi 16yddn tdarkeyden vucksi; kirjallisuuden mukaan skandinaavsi-
tyyppistd luukampaa ei ole aikaisemmin 1loydetty ndin kaukaa id&asta.

Kamman osia saatiinkin talteen seuraavasti: etulevyn palaa,
palaa ilmeisesti vastakkaisesta, takalevysta, piikkilevyn ty-
viosaa, kamman piikkid& ja levyd, joissa oli levyt toisiinsa
gitonut niitti ( : ). Kamman fragmenttien p&d&osa loytyi
alueelta, jonka halkaisija oli n. 15 cm; yksindisiad palasia oli n.
nelidmetrin alueella. Hajakappaleet osoittivat joka tapuksessa,
ettd hautaa oli kaiveltu jossain vaiheessa, ehk&@ suurempien metal-
liesineitten lOytymisen toivossa. Kenties niit& olikin tavattu ja
viety pois, silld miltei kaikki kaivauksen yhtevdessd léytyneet
esineet olivat pienikokoisia, pd&dosin sulaneita pronssiesineitten
fragmentteja, joista el voitu tunnistaa yht&k&8&n esinettd&; muutama
on todenndkdisimmin soljista perdisin.

Kammanpalasten p&daldytdalueen vhteydestd 1loyvtyi suoraselkdinen
rautaveitsi ( : ), kaksi onttoa pronssihelmed ( ? )( : ) ja sula-
neen pronssiesineen katkelma. Veitsi edustaa tavanomaista yleis-
tyyppid mutta ns. helmille en ole loyté&nyt vastinetta kirjallisuu-
desta. Koska em. loyddt tulivat roykkidén keskikohdalta, josta 1oy-
tyi myds eniten palanutta luuta, voidaan varsinaisen hautauksen
arvioida sijoittuneen t&dlle alueelle. ROykkidn keskikochdan l&nsi-
puolelta l1lo6ytyi toinen, pienempi luukeskittymd ja roykkidon luoteis-
reunasta tavattiin laakakiven alta kallion pinnalta té&ysin suljettu
luuldéytd; se on arvokas joskus mahdollisesti tehtdvdan kiihdy-
tinajoituksen kannalta ( : ). Pddosa pronsseista 1Oytyi reunakehén
lounaisreunasta; olivatko ne joutuneet sinne roykkidn kaivelun yh-
teydessda? Merkittavin 1oytd talta alueelta oli pronssisormuksen
puolikas; pienen kokonsa perusteella se voisi olla naisen sormus

t 3 }s

ROykkitssd& ndkyi merkkej& vahvasta tulenpidosta; pintakallio oli
paikoin lohkeillut levyiksi kuumuuden vuoksi. Eniten hiiltad oli
roykkion koillissektorilla, jossa se ulottui hieman reunakiveyksen
ulkopuolellekin. My&s it&isessd, roykkidstd& - purkamisen vuoksi ? -
hieman erillisessad sakarassa oli merkkejd tulenpidosta; hiilin&yte
siitda jai kuitenkin sen verran niukaksi, ettei ole varmaa, saadaan-
ko siité& radiohiiliajoitus, joka voisi selvittd&d sen ikdaseman
roykkiddén nédhden.

ROykkis 1:n loppukaivaus 1994

Koska roykkion keskiosan tutkiminen vei em. syistéd laskettua pitem-
mé&n aikaa, jdi roéykkidn tutkimus reunakehdn ulkopuolisen osan ja
sakarien kohdalla seuraavaan vuoteen, jollein oli tarkoitus my0Os
tutkia alempi roykki® 2. Reunakeh&n ulkopuclella olevasta osasta el
tavattu endd palanutta luuta mutta sen lounaispuclelta 1loytyi sula-
neen pronssiesineen katkelma ( : ). Koska oli syytd ep&illa, etta
sakaramaiset ulokkeet wvoisivat merkitd myShempid hautauksia, avat-
tiin pohjoinen, ehjd@ uloke ja osittain myds l&ntinen uloke varoen
samalla, ettei niiden alkuperdinen struktuuri rikkoudu ja ettd ne
ovat hyvin entisditévissda. Valitettavasti tutkimusten yhteydessid ei
kdynyt ilmi mit&&n, joka olisi viitannut hautauksen mahdollisuu-
teen; hiilt&k&8dn ei 1lOytynyt lainkaan. Ilmeisesti ko. ulokkeet
liittyvdt enemminkin jo wviikinkiajalla tunnettuun ilmansuuntajdr-
jestelmddn. Mainittakoon, ettd T. Edgrenin ja A. Saksan suullisten
ilmoitusten mukaan Saaristomerelld ja Kannaksella on joitakin esi-
merkkejd rdykkidhautoihin liitetyistéd sakaramaisista ulokkeista.



ROyKkki® 2:n rakenne ja loyvdot

Roykkid 2 sijaitsi loivasti kaakkoon viett&dvallad kalliotasanteella
aivan lahelld sen reunaa, roykkidn ulkoreuna oli vain parin metrin
pdassd kallionsyrjadstéd; aikoinaan se on sijainnut veden valittomas-
sd laheisyydessd. ROykkid oli roykkid 1:n  tapaan vahvan sammaleen
ja pienten mé&ntyjen ja kuusten peittédmad ( valok. 14 ). Kasvillisuu-
den poistamisen jdlkeen kdvi ilmi, ett& kyseessd on 5,7 m:n pitui-
nen ja 3,5 m:n levyinen lounaasta koilliseen suuntauva pitk&nomai-
nen latomus, joka levenee hieman rombimaisesti koillispadssaan;
rakennelman kohdalla voidaan ndin ollen puhua laivalatomukseen
viittaavista rakennepiirteistd ( valok. 15 ). ROykkidn pitkdnomai-
nen lounaisosa oli rakenteeltaan niin selvd ja na8ytti liittyvan
niin kiintedsti muuhun roykkiddn, ettd on tuskin mahdollista, ettad
se olisi syntynyt roykkiodn purkamisen vuoksi - miksi kivia olisi
heitelty roykkidn keskeltd vain yhteen suuntaan? Roykkid ndytti
sitdpaitsi miltei koskemattomalta; wvain keskiosaa oli ehk& hieman
kaiveltu.

ROoykkion levedmmdstd koillispddstd paljastui tdytekiveyksen alta
hieman rombimainen mutta jossain mddrin epdselvd reunakehdrakenne,
jonka keskelld oli hieman pienemp&d kiveystd ( valok. 18 ). Reuna-
kehan keskellad oli peruskalliossa loiva kuoppamainen syvennys,
jossa oli hieman tulenpidon jalkia. Hiilt& 1oytyi miltei kaikkialta
reunakehdn sisdpuoliselta alueelta. Ainoa loytd saatiin reunakehén
kaakkoisraunasta; keh&kiven vierestd loytyi hieman kayr& pydredn
pronssivartaan katkelma ( : ). Kyseessd on siis polttohauta, joka
on ilmeisesti ajoitettavissa viikinkiajalle r&6ykkid 1l:n tapaan tai
alemman korkeusasemansa perusteella sitd@ nuoremmaksikin, ristiret-
kiajalle.

RO6ykkid 2:n luoteispuolella on hieman sitd ylemp&nad hevosenkengédn-
muotoinen peradkkadin asetetuista kivista tehty kaarimainen rakennel-
ma, jonka l&pimitta on n. 1,8 m ( valok. 20 ). Sen suuaukko osoit-
taa kaakkoon, rdykkiodhautaan pdin. Rakennelmasta ei tavattu mit&dan
jalkia& tulenpidosta, eik& muutakaan, joka olisi antanut viitteita
sen idstd tai funktiosta; on n&in ollen mahdotonta sanoca, liittyyko
se mitenkéddn viereiseen muinaishautaan.

Roykki® 2:sta n. 4,5 m pohjoiskoilliseen on kalliotasanteella hie-
man roykkidtd alempana toinen rakennelma, n. 7 m pitk& kcokonaismuo-
doltaan hieman yhdeksikk&d muistuttava matala kiveys, jota ei eh-
ditty edes puhdistaa sammaleesta ja jadkaldastd ( valok. 21 ). Nayt-
tdd todenndkdiseltd, ettd kyseessd on ihmisen tekem&@ rakennelma;
mikddn postglasiaallinen pallekivikko ei voi muodostaa ndin pienis-
td kivistd ndin symmetrist& muotoa; on my8s otettava huomioon muut
td1lld kallioalueella olevat rakennelmat, joista p&&osa on muinais-
hautoja. Kiveyksen puhdistaminen ja tutkiminen tarjonnee ainoan
mahdollisuuden etsid selitystd sen olemassaololle.

Kesan 1993:n kaivauksen tyovoimana oli kolme arkeologian opiskeli-
jaa Turun yliopistosta tydSministeritn tytharjoittelutuen avulla;
maakuntamuseon palkkaamana toimi piirt&janad Sari Vilhunen. Kaivaus
suoritettiin kesdkuun kolmen ensimméisen viikon aikana. Vuoden 1994
tutkimus tehtiin toukokuun alussa Sari Vilhusen toimiessa piirtéjéa-
nad. Pentti Pitk&8sen ja Eeva-Liisa Rintasen ty&panos oli molempien
vuosien aikana aivan oleellinen. Heita on my®ds kiittédminen majoi-
tuksesta ja venekuljetuksesta Tammion ja Vastédrin valilla.



Yleista

Metallikautisen kulttuurikehityksen jatkuvuus, sukkessio, erottuu
Kymenlaakson alueella parhaiten Vehkalahden itdisess& saaristossa.
Tdhé&n on epdilemdttd vaikuttanut voimakkaasti alueen maantieteel-
lis-geologinen rakenne. Kuorsalo, Tammio, Vdstédri, Kukio ja Ulko-
Tammio muodostavat pitkdlle etel&ddn ulottuvan saariketjun, joissa
saarten koko ja niiden valiset etdisyydet mahdollistavat turvalli-
sen liikkumisen ja asumisen metallikautiselle pyyntivdestdlle,
rannikon viljelijavaestdlle, jotka ovat jatkaneet voimaperédisesti
kivikautispohjaista hylkeenpyyntid. Niinpd Kuorsalon kohdalla man-
tereella on laaja hiidenkiuaskalmisto Vahd@-Harvajanniemelld - yksi
haudoista voi olla myds rautakautinen, Kuorsalon Suursuosta on
tavattu merkkejd pronssikautisesta ohranviljelystd, Kuorsalossa on
tutkittu 1991 joko keski- tai mydhdisrautakautinen réykkiodhauta ja
samanaikainen laivalatomus ja Tammion l&nsip&&ssd, vastapddtd Vas-
tdrin kalmistoaluetta, on Kipanaisenniemen laella laaja roykkio-
hauta, joka voi ajoittua aivan pronssikauden loppuun tai varhai-
selle rautakaudelle ( roykkidn tédytyy olla, sen hiidenkiuvastyyppi-
syyttd ajatellen, korkeammalla kuin mihin peruskartan korkeuskdyréat
viittaavat; roykkidn korkeusasemaa ei ole vaaittu ).

Ndin ollen on hyvin luontevaa, ettd myds Vadstdrin itdrannalla,
Kipanaisenniemed vastapd&atada, on myShaisrautakautinen kalmisto edus-
tamassa metallikautisen kulttuurikehityksen viimeisintd wvaihetta.
Suora ajallinen vastine sille on A.M. Tallgrenin 1910-luvulla Viro-
lahden Essaaressa ( jd&8nyt rajan taakse ) tutkima "viikinkisoturin
hauta"; on mainittava my6s Lapurin viikinkilaivan hylky. Lapurin
hylkyd ajatellen on syyt8 kiinnitt88 erityistd huomiota Kipanaisen-
niemen pohjoispuoclella olevaan erinomaiseen luonnonsatamaan, joka
on ollut aikoinaan tammiolaisten satamapaikkana; maakuntamuseon
meriarkeologi Tiina Mertanen onkin tutkinut alustavasti sen suu-
puolen pohjaa, josta on lOoytynyt muutama miltei nykyaikainen ve-
neenhylky. On paitsi mahdollista, myds todenndkdistda, ettd Kipanai-
senlahden pohjukassa on ollut pronssi- tai ainakin rautakaudella
satamapaikka. Lahden pohjukassa 5 - 7 m:n korkeudella nadyttdd ole-
van koekuoppien perusteella sielld tadlla hiiltéd, joka lienee pe-
rdisin kaskeamisesta. Yhdess& kohdassa ko. hiilen p&&lla on tulva-
hiekalta wvaikuttava kerrostuma, joka voisi viitata esihistorialli-
seen tulenpitoon. Kipanaisenlahden perukkaa olisi syyt& tutkia, jos
siihen tarjoutuu mahdollisuuksia, sekd@ meri- ettd maa-arkeologisin
menetelmin.

Kotkassa 25.3.1995 @ 1
//Aézﬁ;ﬁﬁéﬁl__ﬁﬂ

Timo Miettinen
Kymenlaakson maakuntamuseo



VEHKALAHTI TAMMIQ VASTARI
1993-94

Vastdrin ylempi roykkio
(1) oli loytohetkelld
lahes tdysin sammaleen ja
puuston pelttama.

Kuva lounaasta.

Vain roykkion keskikohdassa
oli osittain paljaita ki-
via - kaivelun johdostako ?
Kuva kaakosta.

Vastdrin réykkion todelli-
set mittasuhteet paljastui-
vat vasta puuston ja sauma-
leen poistamisen jalkeen.
Pddilmansuuntien mukainen
naruristikko on pingotettu
roykkion pdélle niin, etta
sen keskipiste asettuu rcyk-
kion keskikondalle. Muutama
kivi on jo poistettu royk-
kion keskeltd ja viety royk-
kion taakse.

Kuva lounaasta.



VEHKALAHTI TAMMIO VASTARI
1993-94

4.

Roykkién pintakiveystd vaai-
taan piirtamisen jdlkeen.
Piirtamisessa kdytettiin
kahta naruristikkoa tyon
jouduttamiseksi. Vaaitusko-
jeen oikeclla puolelld hda-
mottdd Kipanaisensalmi ja
Kipanaisenniemi.

Kuva lounaasta.

Roykkion keskeltd on alka-
nut loytyd luukamman pala-
sia, mikd edellyttdd hyvin
tarkkaa ja hidasta kaivaus-
tekniikkaa. Oikealla royk-
kién 18ytdjd prof. Pentti
Pitkdnen. .

Kuva kaakosta.

6. Palaneen luun ja kammanosien

pdaloytoaluetta roykkion
keskipisteestéd kaakkoon
tutkitaan. Rikkalapiolla
luunpaloja ja lastan kdrjen
edessd rautaveitsen katkel-
ma ( ympyrdn sisdlld ).
Kuva iddsta.



VEHKALAHTI TAMMIO VASTARI
1993-94

Téaytekiveyksen alla oleva
reunakehd on alkanut pal-
jastua roykkién kaakkois-
sektorilla.

Kuva lounaasta.

Vastdrin roykkidén pddilman-
suuntien mukaiset ulokkeet
ndkyvdt parhaiten ilmakuvas-
ta, joka on otettu Utin len-
noston helikopterista. Lan-
tinen sakara on jddnyt osit-
tain mdannynoksien taakse.
Kuva hieman yldviistosta
eteldsta.

Pohjoisin ulcke erottuu par-
haiten; se on ehkd sdilynyt
parhaiten. Uloke ndyttda
tehdyn samanaikaisesti royk-
ki€¢1 kanssa; se nayttda liit-
tyvdn orgaanisesti siihen.
Kuva pohjoisesta.



VEHKALAHTI TAMMIQ VASTARI
1993-94

10.

1.

Itdinen uloke on pisimmil-
le ulottuva ja osin irral-
laan roykkitstd; johtuuke
tdmd purkamisesta vai cako
uloke muita myohemmin teh-
ty ? Roykkion takana erot-
tuu ldntinen uloke, joka on
roykkion yhteydesss.

Kuva iddstd.

Reunakehdn rajaama rdykkion
keskiosa on tutkittu loppuun
ja siind oleva kiveys ja tdy-
temaa on poistettu. Vahva
tulenpito on lohkonut osit-
tain kallion pintsa.

Kuva lounaasta.

Vin 1993 kaivauksen esi-
neistdd ja palanutta luuta.
Vas. ylh. kolmiosaisen luu-
kamman katkelmia, piirtoko-
risteisien selkdlevyjen pa-
lasia, kamman tyvilevyn pa-
lanen ja piikkejd, sormuksen
puolikas ja pronssikorujen
katkelmia, rautaveitsen puo-
likas ja palanutta luuta.



VEHKALAHTI TAMMIO VASTARI
1993-94
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Vuonna 1994 tutkittiin royk-
kid 1:n reunaosat, reunake-
hdn ulkopuolinen osa, joka
oli jddnyt tutkimatta edelli-
send vuotena. Ainoa lovto cli
roykkion loinaisreurasta ta-
vattu pronssin katkelma. Va-
semmanpuoleinen henkiid tut-
Kii .juuri 1dytdkohtaa.

Kuva lounaasta.

Alempi roykkic ( 2 ) oli
niin vahvasti sammaleen ja
pienen puuston peittdmd, et-
td se oli ldahes huomaamaton;
tamd johtui osaksi myds sen
pienestd koosta ja jonkinver-
ran epdtyypillisestd sijain-
nista - roykkichauta ei ole
lakialueella vaan kalliota-
santeen reunalla. Kallion
reuna nakyy roykkion takana.
Kuva ldnnestd.

Roykkid 2 paljastettuna.
Kapeammasta pddstd otetussa
valokuvassa ndakyy selvdsti
latomuksen "pisaranmuotoi-
suus", itse roykkigssda on ha-
vaittavissa tiettyd rombimai-
suutta.

Kuva“ lounaasta.
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16.

18.

Y

Roykkisd Z:n keskiosaa tutki-
taan. Tdytemaa oli osittain
hiilensekaista, el kuiten-
kaan yhtd paljon kuin royk-
Kio 1:ssd.

Kuva luoteesta.

Roykkion keskeltd poistettu
tdytemaa tarkastetaan vield
kerran varmuuden vuoksi me-
tallinilmaisimella.

Vas. Pentti Pitkdnen ja oik.
Eeva-Liisa Rintanen, jotka
loysivat yhdessd molemmat
Vdstdrin roykkidhaudat.

Kuva luoteesta.

Roykkit 2:n keskiosa koko-
naan tutkittuna. Foykkion
alimman osan kiveyksessd oli
ilmeistd kehdmdisyyttd, kes-
kelld erottui erddnlainen
reunakehd.

Kuva. luoteesta.
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19. Roykkid 2:n ainoa esineldy-
to, pronssivartaan katkel-
ma, tavattiin reunakehdn
itdreunasta. LOoyto osoitti
kuitenkin, yhdessd hiili-
esiintymdn kanssa, ettd ky-
se on haudasta.

Kuva ldnnestd.

20. Roykkio 2 tutkittuna ja en-
tisditynd. Edessd vas. royk-
kion luoteispuolella sijait-
seva puclikaaren muotoinen
keskeltd avoin latomus, jon-
ka ikd ja alkuperd jdi avoi-
meksi.

Kuva luoteesta.

21. Réykkid 2:n pohjoispuoleila
sijaitcava pilkdnomairen ki-
veys, joka saattaa olla ihmis
tyotd.

Taustalla roykkis 2 ja sen
vieressd oleva puolikaaren
muotoinen latomus.
Kuva pohjoisesta.
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