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Tutkimuskohde sijaitsee Piikkidn keskustassa, n. 900 m
Piikkidén kirkosta it&d-koilliseen, Turun ohikulkutien ja
Turku-Helsinki-tien v&dlissd. Tutkimusalueen ldnsipuolel-
la sijaitsee Piikkidn kunnantoimisto. (karttaliite 1)

Alueella suoritettiin inventointi ja koekaivaus vuonna
1983 (ks. sivulla 1 mainittu inventointikertomus). In-
ventoinnissa havaittiin Huttalanmden keskiosan kaakkois-
rinteessd8 rakennuksenpohja, joka koekaivauksen perusteel-
la tulkittiin rautakautiseksi. Vuoden 1984 tutkimusten
tarkoituksena o0li tarkentaa rakennuksenpohjan ajoitus-
ta sekd tarkemmin tutkia sen rakennetta (ks. sivulla 1
mainittu kaivauskertomus). Seuraavana vuotena suoritetun
jatkotutkimuksen avulla pyrittiin edelleen selvittdmédén
muinaisjdidnndsalueen luonnetta ja funktiota.

Tutkimus suoritettiin Piikkidn pitdjdnhistoriatoimikun-
nan alaisuudessa, fil.tri. Jukka Luodon toimiessa val-
vojana. Kenttdtditd johti hum.kand. Henrik Asplund, tek-
nisend apulaisenaan hum.kand. Jaana Riikonen. T&dm& kai-
vauskertomus on laadittu kaivauksen jdlkitdiden ollessa
vield kesken.

KOORDINAATISTO JA KIINTOPISTEET

Koska kaivaus osittain oli jatkoa aikaisemmille tutkimuk-
sille, kdytettiin samaa koordinaatistoa ja kiintcpistet-
td kuin edellisvuotena. Koordinaatiston p&d&dlinjat ovat
rakennuksen seinien suuntaiset. Pystyakselin ja magneet-
tisen pohjois-eteld-linjan v&dlinen kulma on 346,5/400
gradia. Pystyakselille on annettu kirjainkoordinaatit,
vaaka-akselille puolestaan numerot. Vaaka-akselin O-pis-
te on tulkittu origoksi, jonka vasemmanpuoleiset numerot
ovat negatiivisiaj; ruutua 0 ei siis ole olemassa. (ks.
erillinen yleiskartta)

Vuoden 1984 kaivausalueella sijaitsevan kiintopisteen
korkeudeksi oli m&ddritetty 24,45 m mpy. Vaaituslukua oli
muutettava edellisvuotisesta; sen arvo oli e.m. kiinto-
pistettd (n.s. kiintopiste 1) kdytettdessd 254.

Jotta rinteen poikki kulkeva koeoja pystyttdisiin vaait-
semaan kokonaisuudessaan, oli vaaituskojeelle mddrdttava
toinenkin paikka. Tidstid syystd siirrettiin yldrinteseseen
toinen kiintopiste (n.s. kiintopiste 2), joka sijaitsi
3,41 m korkeammalla kuin kiintopiste 1, eli 27,86 m mpy.
Toisen vaaituskojepaikan vaaitusluku oli 171. TAt& vaaitus-
paikkaa kdytettiin ruutulinjan n luoteispuolella sijait-
sevien ruutujen korkeuksia mitattaessa (karttaliite 4).
Ainoastaan koeojan leikkauskartassa on kaikki vaaituslu-
vut laskettu kiintopiste 2:n mukaisiksi. T&11ld6in kiinto-
piste 1:n mukaisiin lukemiin lis&ttiin 258 cm.

KYSYMYKSENASETTELU
Vuoden 1984 tutkimuksilla pyrittiin ensisijaisesti pal-

jastamaan alueella sijaitseva rakennuksenjdédnnds, sekéd
saamaan sille luotettava ajoitus.



Koko rakennuksen ala kaivettiin, mutta ajoituksessa jou-
duttiin nojautumaan kahteen koristeltuun keramiikanpalaan,
joita mm. Paimiosta l6ytyneiden vastineiden perusteella
pidettiin ristiretkiaikaisina. Ajoituksen valossa muinais-
jdadnndés vaikutti kuitenkin erittdin kummalliselta ."primi-
tiivisine" rakennepiirteineen ja ohuine kulttuurikerrok-
Ssineen, josta rautakautisen keramiikan ohella 1l6ytyi kvart-
si- ja kivilaji-iskoksia. Ajcitusta saattoi tdten pit&éi
saavutettua tulosta kompleksisempana. T&dh&n mahdollisuu-
teen viittasivat myds vuonna 1984 otettujen '4C-ndyttei-
den ajoitustulokset.

Vuoden 1985 tutkimuksissa toivottiin loytyvdn lisdd ajoi-
tuskelpoista materiaalia; tdstd syystd kaivamista jatket-
tiin kohdasta missd kulttuurikerroksen oletettiin olevan
vahva. .

Edellisvuoden kaivauksen jdlkeen vecitiin olettaa, ettéd
Huttalanmden rakennuksenjddnndkselld on ollut aivan toi-
senlainen funktio kuin tavallisella nuoremman rautakauden
talolla. T&h&dn funktioon liittyvdt selvdsti rakennuksen
ympéristdssd sijaitsevat aitamaiset kivirakenteet. Siité
syystéd@ haluttiin koeojan ja erillisten koealueiden avul-
la jatkaa myds ndiden kiveysten luonteen selvittdmisti.

KAIVAUSTEKNIIKKA JA DOKUMENTOINTI

Tutkimus aloitettiin avaamalla 1 m leved ja 20 m pitké
koeoja ruutulinjan 4 lounaispucoliskoon (karttaliite 4).
T4116in edellisvuotisen ja vuoden 1985 kaivausalueiden
vdliin j&8i 1 m leved profiilikaista, joka aijottiin pois-
taa kun koeojan kohta oli kaivettu pohjaan ja leikkaus
dokumentoitu. Profiilikaistaa ei kuitenkaan kaivauksen
loppuvaiheessa ehditty tutkia, joten se jdi kaivamatto-
mana vuoden 1984 ja 1985 kaivausalueiden viliin (kartta-
liite 3). Koeojan tarkoituksena oli arntaa poikkileikkaus
rakennuksen pihapiirist&, sitd kiertdvdstd ojasta ja ojaan
liittyvédstd kiveyksestd, sekd yladrinteen kivirivistd ja
alueesta kiveyksien v&lissi.

Koeojan lounaispuolelle avattiin 24 m2:n kokoinen kaivaus-
alue (karttaliite 3 ja 4). Koeojaa ja kaivausaluetta kai-
vettiin samanaikaisesti ja yhtd syvin kerroksin. Koeojan
kaakkoispédédssd kaivettiin kulttuurikerrcksen syvyyden ta-
kia yksi kerros enemmdn kuin kaivausalueella; koeojan luo-
teispid4dssd kaivettiin puolestaan yksi kerros vdhemmdn kuin
kaivausalueella. Pddasiassa kdytettiin normaalia tasokai-
vaustekniikkaa, jossa tasojen-vdlisten kerrosten paksuus
oli n. 10 cm. T&t&d kaivaustapaa kdytettiin my&s koealuei-
den kohdalla. Tasokaivaustekniikasta poikettiin erityises-
ti koeojan kaakkoispd&dssid, missd syvimmdt kulttuurimaakuo-
panteet pyrittiin kaivamaan luonnollisten kerrosten mu-
kaisesti.

Koealue 3 oli 16 m2:n alue, Jjocka avattiin rakennuksenjédén-
nbksen koillispuolelle, 6 m edellisvuoden kaivausalueesta
koilliseen (karttaliite 3 ja 5). Alue sijoitettiin koh-
taan missd oja alkol etdidntyd rakennuksen pihapiiristid ja
jossa 0li havaittavissa muutama turpeesta esiinpistéva
suuri kivi. Kozalue &4 kaivettiin 1 m levyisend lyhyenéd
koekaistana rakennuksenjdédnndksen koillispuolisessa rin-
teessd kulkevan ojan poikki (karttaliite 3 ja 6!.
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Edellisvuoden kaivauksissa kdytettiin tutkimustapaa, jol-
la pyrittiin sdilyttdméddn paljastetut kivirakenteet mah-
dollisimman koskemattomina. Vuoden 1985 kaivauksissa ei
tdllaiseen menettelyyn katsottu olevan yhtd painavia syi-
td, joten kiveyksid poistettiin huomattavasti enemmén.
Kaivausten pd&dtteeksi kaikki kivirakenteet entisditiin
peittédmisen yhteydessé.

Kaivausalue ja koealueet piirrettiin joka tasossa. Suotui-
san sd8n takia pystyttiin aika hyvin erottamaan myds maa-
vdreissd ja laaduissa esiintyvid eroja. N&ditd eroja oli
nyt nédkyvissd huomattavasti enemmdn kuin edellisenid vuo-
tena, mikd ei luonnollisesti johtunut pelkdst&didn suotui-
sasta séddstd, vaan myds siitd, ettd kerrostumat tosiaan
olivat edellisvuotisia heterogeenisempid. Tasokarttojen
ohella piirrettiin leikkauskarttoja, ja loytdkarttoja
kerroksesta 2 l&dhtien.

Valokuvadokumentointi suoritettiin joka tasossa n. 5 m
korkeilta alumiinitikkailta. Kuvat muodostavat yhteenlii-
tettdvid sarjoja. Koeojan yl&osa kuvattiin n. 2 m:n kor-
keudelta. Tarvittaessa otettiin erillaisia yksityiskohta-
kuvia.

Torstaina 22.08 k&dvi kaivaukseen tutustumassa n. 150 17.
pohjoismaisen arkeologikokouksen osaanottajaa. T&méd vie-
railu vaikutti huomattavalla tavalla kaivaustydn hidastu-
miseen kyseiselld viikolla, koska panostettiin voimakkaas-
ti my6s alueen ympdristén siistimiseen. Vieraiden kanssa
kdytyjéd keskusteluja - erityisesti muinaisjdédnndksen funk-
tiosta - on kdytetty hyvdksi ja osittain referoitu kai-
vauskertomuksen loppuosassa.

Seuraavassa esitelldédn eri kaivausalueilta saadut havain-
not jdrjestyksessd ylédrinteen kivirivi, oja kiveyksineen,
sekd rakennuksen lounaispuolinen pihapiiri. XKertomus ei
etene kaivausalueittain tai tydvaiheittain, vaan pyrkii
kuvaamaan havaintoja luonnollisinea kokonaisuuksina.

YLARINTEEN KIVIRIVI

Tutkimusalueen yladrinteessd, rakennuksen luoteispuolella,
oli n. 16 m pitkd, suurista kivistd kasattu aita. Raken-
nelma havaittiin jo vuonna 1984, mutta sitd ei silloin
ehditty dokumentoida. Kiveys oli selvd@sti ihmisen kokoa-
ma, joskin voi olettaa ettd osa materizalista on saatu
haljenneesta avokalliosta n. 2-4 m kivirivin luoteispuo-
lelta. (karttaliite 3)

Kiveys puhdistettiin esiin sammaleen ja turpeen alta, mut-
ta varsinaista kaivausaluetta sen yhteyteen ei avattu.

Sen suhdetta rakennuksenpchjan ympéristdn kulttuuriker-
roksiin pyritftiin tutkimaan aincastaan koeojan avulla.
(kuva 33, valokuvaliite &)

Ojaan liittyvédn kiveyksen ja ylirinteen kivirivin vélisel-
14 alueella oli huomattavasti enemmé&n kivi& maassa kuin
koeojan kaakkoisosassa ja varsinaisella kaivausalueella.
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T&8118 kiveykselld ei vaikuttanut olevan selviid rajoja tai
keskittymid, joten se lienese pddasiassa luontainen, vaik-
ka maa sen kohdalla ei vaikuttanut puhtaalta. T&dhdn viit-
taa myds se, ettd koecjan luoteispddn kiveys o0li vastaa-
vanlainen - ja selvdsti puhtaassa hiekassa.

Koeojan leikkausta piirrettdessd kdvi kuitenkin ilmi, et-
td kiveyksen luonne, harmaan maan esiintyminen ja niekka-
maan raja eivdt olleet yhtd selvid kuin tasokartoissa.
Varsinaista hiekkza oli monin kohdin vaikea ndhdi ylip&id-
tdé&n; miltei joka kohdassa c¢li harmaata hiesua, joka vaa-
leni syvemm&lle mentdessd. Harmaan maan ja hiekan sekd hie-
sun raja on siis tulkinnanvarainen. Ylladtt&dv&dd oli, ettd
puhtaassa hiesussa ei vaikuttanut olevan yhtd paljon ki-
vid kuin harmaassa maassa. Tdmd havainto saattaisi puhua
edelld esitettyd tulkintaa vastaan, jonka mukaan kiveys
nlisi pd&dasiassa luontaista.

Selvidsti ihmisen kokoama oli suurista kivistid koostuva
rivi, joka kulki koeojan poikki ruutujen q/4 ja r/4 vali-
sen rajan kohdalla. Koekaista osui kXahden maanpintaan né-
kyvdn suuren kiven v&dliin, mutta myds kaistan kohdalta
tuli ndkyviin suuri kivi. 0li mahdotonta varmuudella sa-
noa kuuluiko myds viimeksi mainittu kivi rakennelmaan,

vaili oliko se luontaisella paikallaan. Suurin osa maanpin-
taan nédkyvistd kivistid oli kuitenkin terdviadsdrmidisii kal-
lionlohkareita, kun taas koeojasta paljastunut oli pydris-
tynyt. Uskottavinta on, ettd varsinairen rakenne on kasat-
tu alkuperdisen maanpinnan pd&dlle, eikd upotettu maahan.

Yldrinteen kivirivi pddttyi rakennuksenjdidnndstid kiertd-
vddn ojaan, mutta on ajateltavissa ettd koealue 3:n l&nsi-
puolelle sijoittuvat suuret kivet muodostavat sille jat-
keen (karttaliite 3). Tdllainen tulkinta tuo kuitenkin mu-
kanaan kysymyksen siitd miksi oja ja kivirivi leikkaisi-
vat toisensa (?).

Rakennuksenjdédnndksestd n. 20 m ldnsi-lounaaseen havait-
tiin vield muutamia kivid, jotka muodostanevat jatkeen-
yldrinteen kiviriville. Koska nditd ei tihedn kuusimetsi-
kdn takia pystytty kunnolla dokumentoimaan, pd&dtettiin
jéttdad tédmad tyd toistaiseksi tekemitti.

OJA JA SIIHEN LIITTYVAT KIVEYKSET

Rakennuksen luoteispuolella kulkeva oja muodostaa lounaa-
seen pdin mentiaessid pienen pihapiirin, jonka jdlkeen se
jatkuu rinnettd alas aina mcdernia tietd varten tehtyyn
leikkaukseen saakka. Toiseen suuntaan, eli koilliseen,
cja jatkuu n. 70 m:n pé&dhdn rakennuksesta, jonka jdlkeen
se kdidntyy rinnettd alas ja pddttyy nykyiseen peltoon.
(ks. erillinen yleiskartta)

Vuonna 1984 kaivettu koealue 2 csoitti ojan olevan perdi-
sin rautakaudelta, ja ettd se oletettavasti liittyy sa-
maan kokonaisuuteen kuin tutkittu rakennuksenj&didnnds.
Lisdselvitystd ojan ja siihen liittyvdn kiveyksen raken-
teesta pyrittiin saamaan koeojan, kaivausalueen sekd koe-
alueiden 3-4 avulila. (karttaliite 3) g
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Varsinaisella kaivausalueella oja erottui selvdnid nctkel-
mana, jonka luoteispuolella rinne nousi Jjyrkdsti. Tihein
kiveys keskittyi ojan ulko- eli luoteispuolelle, joskin
vuoden 1984 kaivausalue=lla todettu sisdpuolinen kivesys-
kin Jjatkui kapeana kaivausalueen koillispuoliskossa. (va-
lokuvaliite 3; ks. my&s erillinen kartta "taso 1")

Ojan kohta erottui syvemmdlle kaivettaessa yhd savisempa-
na. Sen yldpuclella oleva kiveys vaikutti puhtaan hiekan
p&dlle kasatulta, mutta kivien lomassa maa oli harmaata.
(ks. erillinen kartta "taso 2)

Harmaa maa ei varmuudella ollut varsinaista xulttuurimaa-
ta, vaan mahdollisesti kiveyksen kohdalle muodostunutta
hiekxasta poikkeavaa maata. Tutkimusta jatkettiin Taso 2:n
dckumentoimisen jdlkeen siten, ettd vain kiveys ja siihen
liityvd harmaa maa poistettiin. Td&m& vaihe dokumentoitiin
valokuvaamalla sekd vaaitsemalla pohjalukemat poistetun
kiveyksen kohdalta (karttaliite 7). Varsinaista tasokai-
vausta jatkettiin kaivausalueen kaakkocispddsséi.

Kokonaisuutena oja ja sen kiveykset noudattivat kaivaus-
alueen kohdalla samoja rakennepiirteitd kuin vuconna 1984
kaivetun koealue 2:n kohdalla.

Koeaiue 3 kaivettiin kolmen turpeesta esiinpistédvdn suu-
ren kiven itédpuclelle, kohtaan missd oja alkoil etd&ntyéd
rakennuksen vdlittdmdstd l&dheisyydestd. Oja leikkasi koe-
alueen pohjoiskulman ja yksi mainituista kivistd osui sen
lounaisreunaan. (karttaliite 3)

Koealueen lounaispuoliskosta paljastui kiveystd, joka vai-
kutti seuraavan edelli mainittuja suuria kivid. Kiveys
oli oja "sisdpuolella", mutta ei seurannut ojaa, vaan
ndytti eroavan siiti ja jatkavan pari metriid kaakkoon.
Noin metriid ennen koealueen Kkaakkoisreunaa kiveys selvéds-
ti pddttyi kahteen nieman suurempaan kiveen. (kuva 24,
valokuvaliite 4) Pari metrid koealueen reunasta kaakkoon
0oli maanpinnassa taas havaittavissa kiveystd, joka ilmei-
sesti on jatkoa ojasta erkanevalle kiveykselle. Vaikutti
siltd, ettd tdllad kohdalla on aukko rakennuksenpohjan la-
hiympédristdd rajaavassa kiveyksessd. (karttaliite 3)

Koealue 3:n toista kerrosta kaivettaessa jadtettiin kiveys
paikoilleen. Kaivetuista kohdista paljastui kovaa ja ki-
vistd maata, joka o0li hyvin samantapaista kuin vuoden

1684 kaivausalueen kxoillisreunassa. Kivien lomassa oli
vield hieman harmaata kulttuurimaata, mutta se loppuil sy-
vemmdlle kaivettaessa. Kuten vuonna 1984, niin myds nyt
vaikutti siltd, =2ttd kyseessd on pddasiassa luontainen ki-
vi- ja soramuodostelma. Koealueen pohjoiskulma oli tosin
ldhes kivetdn ja tihein pikkukiveys keskittyi ojan kaak-
koispuolelle, josta se harveni kaakkoon p&in mentdessi.

On siis mahdollista ettd kiveystid on muokattu joko tie-
toisesti tai tiedostamatta esimerkiksi ojan kaivamisen
yhteydessid. Tiheimmdn pikkukiveyksen sijeocittuminen ojan
kaakkoispuolelle tarkoittanee sitd, ettd ojasta nostettu
maa on kasattu tdlle puolelle, mikd - rinteen kaltevuus-
suunnan huomioonottaen - onkin luonncllista. (ks. erillis-
ti karttaa "koealue 3")



Koealueen koillisreunan leikkausta dokumentoitaessa ha-
vaittiin, ettd kulttuurikerros paikoitellen vaikutti tum-
menevan syvimmissd kohdissaan (ks. erillinen kartta "koe-
alue 3"). Luonnollista lienee Xulttuurimaan kasautuminen
ojan kohdalle, mutta vastaavanlaista maata oli myds ojan
reunalla, missd pikemminkin olisi odottanut puhdasta maa-
vallia. Koska havainto epédselvien kerrostumien takia on
luettava epdvarmaksi, ei sen tulkitseminen toistaiseksi
ole mielekidsts.

Koealue 4:n kohdalla ojaan ndytti liittyv&dn vain v&dhdis-
td kiveystd; ojan yl&dpuolella oli joitakin kivi&d ja nii-
td oli myds kasautunut sen pohjalle. 0jan pohjalla ole-
vien kivien alta paljastui mydhemmin tummempaa maata.
Oletettavasti kivet ovat vierineet alas ojan yl&puolises-
ta harvasta kiveyksestd. Selv@& kulttuurikerrosta paikal-
la ei ollut.

RAKENNUKSEN LOUNAISPUOLINEN PIHAPIIRI

Rakennuksen ulkopuolella sijainnut kulttuurikerros oli
vahvimmillaan lounais-seindn ulkopuolella. Myds suurin
osa edellisvuoden 16yddistd tuli sieltd. Tadstd syystad
pdadtettiin tutkia tarkemmin pientd aluetta rakennuksen-
pohjan lidnsikulman lounaispuolella. (karttaliite 3)

Ensimmdisen kaivauskerroksen jdlkeen vaikutti siltd, et-
td tummin kulttuurimaa keskittyi ruuduissa 1/3 ja 1/4
paljastuneen kiveyksen yhteyteen. Kiveys vaikutti toimi-
van jonkinlaisena rajana koeojasta paljastuneen kulttuu-
rimaan ja sen l&dnsipuolelta esiintulleen hiekansekaisen
kulttuurimaan vadlilld. Hiekka-alue rajoittui ojan kiveyk-
seen ja sisdlsi ruudussa 1/2 mydés hieman savea. Saman
ruudun eteldkulmasta paljastuil harvaa kiveystd, jonka
funktio jdi epédselvédksi.

Toista kerrosta kaivettaessa paljastuil koeojan kaakkois-
pddstd kaksi tummaa maavé&rildiskdid, joissa oli nokea ja
hiiltd. Ne eivdt muodostaneet paalunjdlkiid tai muita
tunnistettavia rakenteita. Niistd otettiin hiilindytteet,
joiden toivottiin ajoittavan rakennuksen ulkopuolisen
kulttuurikerroksen. Hiilindyte saatiin myds tummasta maa-
lddiskdstid ruudun 1/4 alueelila. Tumman maan alue oli sa-
ma, johon jo aikaisemmassa vaiheessa liittyi kiveysta.
Toisessa tasossa tdstd kiveyksesti oli vieli havaitta-
vissa jdlkiid. Yhid edelleen rajoittui kulttuurimaan levin-
td luoteeseen suurinpiirtein ndihin kiviin. Hiekansekai-
nen kulttuurimaa muuttui ruuduissa 1/2-3 yhd puhtaammak-
si hiekaksi. Loytdjen keskittyminen tumman maan aluee-
seen vaikutti punuven sen puolesta, ettd puhtaalta ndyt-
tdvd hiekka tosiaan oli puhdasta; ainoastaan yksi Kkera-
miikanpala l0ytyi hiekkamaasta. Toista kerrosta kaivet-
taessa oli ruudun 1/2 eteldkulmassa jo aikaisemmin havai-
tusta kiveyksestd vield j&lki&, mutta muutoin alue oli
ojan kiveystd lukuunottamatta l&hes kivetdn.

Kerrosta 3 kaivettiin ainocastaan ruuduissa j-1/4, missé
kulttuurikerrosta oli vield jdljelld. Kerrosta kaivettzes-
sa kulttuurimaa loppuil ldhes koko alueelta.



Kulttuurimaata jdi ainoastaan yhteen kuopanteeseen ruu-
dussa k/4 ja toiseen ruudussa j/4, sekd ruudun j/4 kaak-
koispuoliskoon. Ruudusta 1/4 paljastui puhdasta savea,
mutta muutoin kulttuurikerros ndytti muodostuneen puh-
taan hiekan p&d&lle. (ks. erillinen kartta "ruudut j-1/4")
Jdljelld olevat kulttuurimaakuopanteet kaivettiin kuopal-
le, eli pyrittiin seuraamaan kulttuurimaan luonnollisia
rajoja. Ne osat, jotka olivat puhtaassa hiekkamaassa
ercttuivat selkedsti, mutta syvempien kerrosten savimaas-
sa saattoi kuopanteiden reuncjen seuraaminen olla epdtar-
kempaa. Kuopanteet dokumentoitiin valokuvaamalla, vaait-
semalla, sekd piirtdmdlld niistd leikkauskarttoja.

Ruudun Jj/4 kaakkoispuoliskossa kulttuurimaa-alue erosi
kahdeksi erilliseksi kuopanteeksi, joita erotti 30-40 cm
leved puhtaan maan kaista. Toinen kuopanteista vaikutti
muodostavan itd-ldnsi-suunnassa kulkevan ojan tai pitké&n-
omaisen kuopanteen (kuva 71, valokuvaliite 5; ks. myds
erillinen kartta "ruudut j-1/4"). Muut edelld mainitut
kuopanteet. eivdt ulottuneet yhtd syvdlle, eivdtkd myls-
kddn muodostaneet tunnistettavia rakenteita.

Ruudussa k/4 huomattiin kuopanteita kaivettaessa pydred
jédlki, jossa maa oli selvdsti ympdrdividd maata soraisem-
paa ja hieman tummempaa (kuva 77, valokuvaliite 5; Kks.
myds erillinen kartta "ruudut j-1/4). Kyseessd saattaa
olla paalunsija. Jdlki oli halkaisijaltaan n. 13 cm ja
osoittautui leikkauksessa n. 10 cm:n syvyiseksi. Sen ym-
parilld ei tutkittaessa havaittu j&dlkid tukikiveyksesti.

Koeojan kaakkocisosan koillisreunan leikkauksessa erottui
paikoitellen hyvin selvd, mutta ohut nokimaakerros. Ker-
rostumaan kuuluvaa nokimaata vaikutti olevan myds kult-
tuurimaakuopanteissa, vaikka se p&d&dosin keskittyi nii-
den yldpuolella olevaan kulttuurikerrokseen. Nokimaan
yldpuolella o0li selv&dsti kulttuurimaata, mutta sen alla-
kin vaikutti olevan ohut kulttuurimaakerros. Epdvarmuut-
ta asiasta on sen takia, ettd nokimaakerrosta ei tasokai-
vauksessa pystytty erottamaan. Tdrkeintd on joka tapauk-
sessa nokimaakerroksen "ehjyys", eli ettd kulttuurimaa-
kuopanteet ovat syntyneet ennen nokimaakerrosta ja sen
ylidpuolella olevaa kulttuurikerrosta. (ks. erillisii
karttoja "koeojan koillisreunan leikkaus" ja "ruudut j-
l//‘}")

HUTTALANMAEN MUINAISJAANNOSKOMPLEKSIN AJOITUKSESTA

Vuoden 1984 tutkimusten jdlkeen voitiin rakennuksenpohja
Jja sen ympdristdn kivirakenteet ajoittaa ristiretkiai-
kaan. Ajoitus tehtiin kahden vedetyin viivoin koristel-
lun kiiltdvédpintaisen astianpalan perusteella. Samalla
todettiin kuitenkin, ettd loytdaineistoon kuuluu kera-
miikkaa jossa cn karkeaa naarmutusta, sekd kvartsi- ja
kivilaji-iskoksia. {(ks. sivulla 1 mainittu kaivauskerto-
mus) Koska paikalla ei siin& vaiheessa pystytty havait-
semaan eriaikaisia rakenteita, jouduttiin mm. pohtimaan
kiviteknologian mahdollista kd3yttdd mydhdisrautakaudella.
Mahdollisena pidettiin myds rakenteisiin kuulumattoman
kivikautisen asutusvaiheen olemassaoloa.



Ensimmédiset viitteet siitd, ettd muinaisjiidnndskomplek-
sin ajoitus on oletettua monimutkaisempi saatiin ensim-
médisten 14C-analyysien tulosten my6téd. Rakennuksen lou-
nounaispuolella sijaitsevasta kulttuurikerroksesta otet-
tu ndyte ajoittui nimittdin viikinkiaikaan ja koealue
2:1ta otettu nidyte vanhempaan roomalaisaikaan. 0l1i siis
perusteltu syy olettaa, ettd vuoden 1985 kaivauksissa
paljastuisi vanhemman rautakauden 1l6yd6st6d mybhédisrau-
takautissn ohella. Aineiston alustavan l&dpikdymisen j&l-
kezn vol sanoa ettd oletus toteutui, koska 1l8ytyi selvidi
n1.S. naarmupintaista keramiikkaa. Myds kivilaji- ja
kKvartsi-iskoksia 10ytyi lis&dd. Koskz iskokset esiintyviat
samoilla alueilla kuin keramiikka, voivat ne hyvinkin
kuulua rautakauteen.

Stratigrafia, joka paljastul koeojan kaakkoispédidssd,
viittaa selvdsti ainakin kahteen eri tapahtumaan (jos
ndhddé&n kaikki komponentit - kuopanteet, nokimaa, kult-
tuurimaa nokimaan p&&lld - erillisind, voidaan puhua
kolmesta tapahtumasta). Kerrostumien ajoittaminen ei j&l-
kitdiden tdssd vaiheessa ole mielekdstd, mutta on mah-
dollista ettd niilld on selvd ajallinen erc. Huomautetta-
koon vield, ettd nokimaaksi nimitetty kerrostuma todella
vaikutti nokimaalta (siind oli mm. paikoitellen runsaas-
ti hiiltd), eikZ peittyneeltd turvekerrokselta.

Mik&dli tdssd vaineessa haluaisi esittdid hypoteesin siiti
miten Huttalanm&en muinaisjdidnndskompleksi ajoittuu, jou-
tuisi suurelta osin nojautumaan niihin 14C—analyyseihin,
mitkd alueelta toistaiseksi on. Alueen k&yttd olisi t&l-
16in ndhtdvid kaksivaiheisena siten, ettd ensimmdinen vai-
he sijoittuisi rautakauden alkuun ja toinen rautakauden
loppuun. Ensimmdiseen vaiheeseen kuuluisi naarmupintai-
nen keramiikka sekd kvartsi- ja kivilaji-iskokset. Sama-
ten tdhdn vaiheeseen joutuisi liittdm&ddn sen huokoisen
keramiikan, jonka huokoisuus selvdsti johtuu kalkkikiven
tal orgaanisen sekoiteaineen kdytdstd. Toiseen vaihee-
seen kuuluisi puolestaan vedetyin viivoin koristeltu ke-
ramiikka sekd muut kiilloitetut astianpalat.
Loytdaineiston huolellinen ldpikdyminen tarkentanee ta-
td ajoitushypoteesid, mutta ei varmaankaan riittdviasti.
Ainoa mahdollisuus ajoituksen selkiinnyttidmiseen niayttidid
tdssd vaiheessa olevan mahdollisimman suuren hiilindyte-
sarjan 1-L‘C—analyysi. Ongelmaksi saattaa tosin vuoden 1985
ndytteitd ajatellen muodostua se, etftd suuri osa niyvt-
teistd on samasta nokimaakerroksesta, eli niiden ajoitus-
tulokset saattavat olla identtiset. Toistaiseksi 5 nédy-
tettd on lidhetetty analysoitaviksi (liitteet 3-7; vrt.
ndyteluettelo TYA 283:40-62 ja 84-86).

Muinaisjddnndskompleksin ajoitus saattaa siis kKokonai-
suutena muodostua vaikeaksi, mutta vield vaikeampaa tu-
lee kompleksin eri rakenneosien ajoittaminen olemaan.
Toistaiseksi asiasta vol esittdd vain arvailuja, koska
stratigrafisia havaintoja ja muita ajcituskiintopisteita
on liian véahén.
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HUTTALANMAEN MUINAISJAANNOSTEN RAKENNETULKINNASTA

Yldrinteen kiviriviksi nimitetty suurista kivistid kasat-
fu aitamainen rakenne rakennuksenpohjan linsi- ja luo-
teispuolisessa rinteessd8 saattaa kuulua muinaisjdi&dnnds-
kompleksin vanhimpiin osiin. Kivirivin tarkoituksena
lienee tietyn alueen rajaaminen ja aitaaminen. Rakennus-
ta kiertdvdn ojan ja siihen liittyvien kiveysten funk-
tio lienee ainakin osittain ollut sama, vaikka siihen
ojan my6td on liittyanyt myds rinnettd alas vauvan sade-
veden johtaminen pois pihapiiristd ja rakennuksesta.
Molemmat oletukset aitarakenteista nojaavat pelkkien pe-
ruskiveysten olemassaoloon, koska j&dlkid niihin mahdol-
lisesti liittyneistd puurakenteista ei ole. Mik&li ole-
tukset kuitenkin pitdisivdt paikkansa ja voitaisiin
osoittaa, ettd kahdella erityyppiselld, mutta funktiol-
taan samanlaisella rakenteella on sama tehtdvd, on vah-
vat perusteet tulkita rakenteet eriaikaisiksi.
Yl&rinteen kivirivi rajaa samaa terassia kuin oja ja
siihen liittyvdt kiveykset. Jo aikaisemmin (s. 5) on
huomautettu, ettd koealue 3:n ldnsipuolelle sijoittuvat
suuret kivet saattavat muodostaa jatkeen n.s. ylérin-
teen kiviriville. Mik&dli tdm& pit&d3d paikkansa, leikkaa
oja ylérinteen kivirivin ja kiertyy sen it&dpd&n pohjois-
puolitse poispdin pihapiiristid (karttaliite 3). Vastaus
kysymykseen miksi oja leikkaisi yldrinteen kivirivin (?)
on yksinkertainen: rakenteet ovat eri-ikdisi&d! Ojaa kai-
vettaessa ja sen kiveyksiid kasattaessa yldrinteen kivi-
rivi oli ilmeisesti jo vailla merkitystd ja sen tehtd-
vdd korvaamaan luotiin uusi rakenne.

Jos koealue 3:n li3nsipuolelle sijoittuvat suuret kivet
halutaan ndhdid yldrinteen kiviriviin kuuluviksi herédi
vield kysymys siitd miksi n8iden vdliin j&8& n. 5 m pit-
k& alue vailla suuria kivid? Vastauksen tédytyy olla, et-
td kivirivi on siltd kohdalta purettu ja kivet on siir-
retty muualle. Ainoa kohta toistaiseksi kaivetuilla
alueilla, misséd esiintyy useita suuria kivi&d, on raken-
nuksenpohjan koillis-seind. On hyvinkin mahdollista, et-
td kivirivistd poistetut kivet on kédytetty rakennuksen
seindnperustusta rakennettaessa. (karttaliite 8)

Mik&dli edelld esitetyt (huikeat) oletukset halutaan tii-
vistdd ja yhdistdd edellisess&d luvussa esitettyyn kaksi-
vaiheiseen ajoitushypoteesiin, saadaan jonkinlainen tul-
kinta rakenteiden suhteellisesta iistid. Edelld esitet-
tyjen oletusten valossa voisi ajatella, ettd koeojan
kaakkoisp&ddn nokimaakerrcksen alle jdineiden kuopantei-
den ohella myds n.s. yldrinteen kivirivi ajoittuu alueen
ensimmidiseen kdyttdperiodiin, eli rautakauden alkuun.
Toisen kdyttdperiodin aikana mydhdiselld rautakaudella
n.s. ylirinteen kivirivi puretaan osittain ja poistetut
kivet kdytetddn rakennuksen peruskiveystd kasattaessa.
Samalla kaivetaan rakennuksen yldpuoielle cja joka leik-
kaa n.s. yldrinteen kivirivin, ja kasataan ojan yhtey-
teen kiveysti.



HUTTALANMAEN MUINAISJAANNOSKOMPLEKSIN FUNKTIOSTA

Huttalanmden asuinpaikka poikkeaa huomattavasti tavalli-
sesta rautakautisesta asuinpaikasta sekd sijainniltaan,
ettd rakenteeltaan. Rautakautisten asuinpaikkojen on
traditicnzalisesti oletettu sijainneen nykyisten kylé&d-
mikien yhteydessd, ja viime aikoina on ndyttdnyt siltéd
ettd asutusjidlkii alkaa 1lO0ytyd myds nykyisiltd pelto-
aiueilta, eli suhteellisen tasaiselta maalfta. Huttalan-
méen muinaisjddnndsalue e1 sijaitse vanhan kyldm&den koh-
dalla, eikd myOskdidn maasto-olosuhteiltaan sovi perin-
teelliseen kuvaan rautakautisesta asuinpaikasta.
Seuraavassa on esitetty joitakin n&kdkohtia ja oletuksia
siitd, minkdlainen Huttalanmi3en funktio on rautakaudella
ollut. Tdssd yhteydessd ei kronologisia ndkdkohtia ole
otettu huomioon, mutta hypoteesit rakentuvat l&dhinnid
alueen nuoremman rautakauden kdytdn varaan. L&htdkohta-
na on vuoden 1984 kaivauskertomuksen tulkinta:

"Voidaan clettaa, ettd paikalla ja rakennuksella on
ollut aivan toisenlainen funktio, kuin tavallisella
nuoremman rautakauden talolla, koska sen sijainti
ja rakenne ovat niin poikkeavat. Rakennuksen pieni
koko (korkeintaan n. 25 m2 asuintilaa), erityyppis-
ten seindnperustojen kdyttd sekd ldhes rakenteeton
tulisija vaikuttavat hyvin "primitiivisiltd" piir-
teiltd. Vaikka tdmid "primitiivisyys" sekd8 ohut kulct-
tuurikerros tuovatkin mieleen kuvan tilap&disasumuk-
sesta, el rakennusta aivan sellaiseksikaan voi luo-
kitella. Ympdristd (oja kiveyksineen sekd ylrinteen
kivirivi) antavat pikemminkin aihetta olettaa, ettid
paikka on luotu pitkdaikaisempaa kdyttdd varten.
Muinaisj&d&dnnds voil liittyd tietyn elinkeinon harjoit-
tamiseen ja/tai syrjdidnvetdytymisen tarpeeseen. Ohut
kulttuurikerros voisi selittyd silld, ettd paikan
kdyttd on ollut ajoittaista."

17. pohjoismaisen arkeologikokouksen osaanottajien kiay-
dessd tutustumassa Huttalanmden kaivaukseen, esitettiin
heille hypoteesi, jonka perusajatuksena oli, ettd pai-
kalla on ei-agraarinen luonne. Sijainnin, aitauksiksi
oletettujen rakenteiden, asumuksen "primitiivisyyden"

Ja kulttuurikerroksen ohuuden perusteella haluttiin
asuinpaikka nd@hdid ajcictain kdytdsséd olleena sdter- tai
trance humance-tyvppisend asuinpaikkana. Trance human-
cella ei t&ssd yhteydessd toki tarkoitettu paimentamista
eri korkeusvydhykkeilld, vaan ainoastaan sesonkisidon-
naista karjanajoa erill&d&dn varsinaisesta asuinpaikasta.
Koska suurten eldinmddrien pito Suomessa lienee ollut
hankalaa (talviruokintaa ajatellen), saattaisi Huttalan-
miki olla useiden taiocjen tai kylien rakentama ja yll&a-
pitdmd paimennustukikohta, jota yhteisesti on kidytetty
tiettynd aikana vucsittain.

Joiltakin pohjoismaalaisilta kolleegoilta ajatus sai hy-
vVAksyvadn lausunnon; toiset pyrkivadt esittdm&&n omia néke-
myksiddn paikan funktiosta. Ensimm@iseksi "kiistanaiheek-
si" nousi tietenkin hypcteesin perusajatus, nimittdin
asuinpaikan oletettu ei-agrazarinen luonne.



12

Oletus sai paljon kritiikki&; innokkaimmat ndkivdt rin-
teessd ilhmisen muokkaamia terasseja ja kaskiraunioita!
Mik&li rinteessid on ihmisen muokkaamia terassimaisia
tasoja, ovat ne sellaisia, 2ttd niitd ei ilman geolo-
gista koulutusta pystynyt tunnistamaan. Kaskiraunioita
(tarkemmin odlingsrdsen=viljelysraunioita) paikalla ei
ole havaittu, mutta ajatus kiveysten kasaamisesta aluei-
den raivaamisen yhteydessd on varteenotettava. On hyvin
todenn&dkdistd, ettd yksi syy kiveysten kasaamiselle on
ollut kivien poisto varsinaiselta piha-alueelta, eli
pellon raivaamista vastaava toimenpide. Rakennuksen lou-
naispuolisten alueiden kivettdmyys saattaa osaksi johtua
raivaamisesta, mutta kuten jo aikaisemmin on todettu,
johtunevat erot kivisyydessd mvds suurelta osin luontai-
sista sora-alueen sisdisistd eroista.

Vierailijoiden taholta kiinnitettiin myds huomiota sii-
hen, ettd ladhiympédristdsséd hyvinkin voisi sijaita muita
rakennuksenjdidnndksii, jolloin kompleksin luonne erityi-
sesti "primitiivisyyden" kannalta saattaisi ratkaisevas-
£i muuttua. Mik&li Huttalanmdestd tai sen va@littém&astéa
ldheisyydestd loytyy uusia muinaisjdé&dnndksiid, saattavat
ne luonnollisesti muuttaa alueen tulkintaa, mutta tois-
taiseksi hypoteesit on nojattava olemassaoleviin havain-
toihin. On kuitenkin todettava, ettd tutkimukset ovat
toistaiseksi ehkd liiaksi keskittyneet jo paikannet-
tujen muinaisjdédnndsten ympédristddn.

Y1l14ttdvédn moni arkeologi piti paikan tulkintaa vartio-
tai puolustusjidrjestelmdidn kuuluvaksi mahdollisena. Eréds
halusi mm. ndhd& rakennuksenpohjan kastaalin peruskiveyk-
send! Useat rakennuksenpohjan piirteet ovat kuitenkin
sellaisia, ettd se ei mill&d4n ole voinut olla puolustus-
laite. Rakennelma ei myOdsk&&n sijaitse puolustusta aja-
tellen sopivalla paikalla (rinteen puolivdlissd 7i?).
Luultavasti ainoa yhteys vartiointiin ja puolustukseen

on se, ettd Huttalanmideltd on suora nidkdyhteys Huttalan
linnavuorelle, joka sijaitsee n 1200 m itd-kaakkoon.

Tadrkeitd huomautuksia tutkimus sai osakseen myds yksi-
tyiskohdissaan. Pohdinnan aiheeksi nousi mm. korkeiden
fosfaattiarvojen puuttuminen. T&m& oli monien mielestd
seikka, joka huomattavasti heikensi hypoteesin pitédvyyt-
td. Pyrkimystd 16ytd& korkeampia fosforiarvoja vertikaa-
lisarjojen avulla pidettiin hyvd@nd, koska monilla oli
kokemuksia siitd, ettZ fosfaatti on saattanut sitoutua
hieman oletettua syvempiin maakerroksiin.

Tdrkedksi koettiin myds paleoekoclogisten tutkimusten
suorittaminen alueella. Mik&dli esitetty hypoteesi pit&da
paikkansa, tulisi toiminnan kuvastua hyvin voimakkaasti
siitepdlydiagramnmissa. Sopivan ndytteenottokohdan 1l6yté&a-
minsn Huttalanméden l13ihistdlté& saattaa olla vaikeata. Mi-
kdli ndytteenottoon sopivaa allasta ei 16ydy, saattaisi
jopa ndytesarjan ottaminen mineraalimaasta asuinpaikan
kKulttuurikerroksesta tulla ajankohtaiseksi. Intuitiivi-
sesti ajatellen moreenimaasta otettuun ndytteeseen Iiit-
tynee kuitenkin liikaa virheldhteitd.



Edelld referoidusta keskustelusta on varmaankin kdynyt
ilmi, ettd Huttalanmiden muinaisjiddnndsalueen funktion
tulkinnasta saattaa muodostua ongelma. Asiaa valottanee
mahdollisesti suoritettavat luonnontieteelliset analyy-
sit ja aineiston tarkempi l&pik&yminen, mutta kiistat-
tomat todisteet saattavat jdddd puuttumaan. Kenttdtut-
kimusten jatkuminen selventdisi oletettavasti ajoituk-
S5ia ja muinaisjid&nndksen rakennetta, mutta aineistoa
Jjoka suoraan liittysi alueen k&dytdn luonteeseen, volil
olla hyvin vaikea 1l6ytda.

Turussa 31.10.1985

Jdkka Luoto Henrik Asplﬁd

i 2 o) A : hum.kand.



PIIKKIO,

HUTTALA,

FOSFAATTINAYTTEET

Maandytteitd fosflaattianalyysiid varten otettiin yhteensé
56 kappaletta. Nadytteet cvat pddasiassa vertikaalisarjoja,
jotka otettiin kaivausalueiden
Vuonna 1984 ctetut fosfaattindytteet olivat pitoisuuksil-

taan hyvin alhaisia. Vertikaalisarjojen avulla haluttiin

tarkistaa tulosten
tys fosforin kulkeutumisesta syvempiin maakerroksiin.

Ndytteet kaivettiin puhtaalla lastalla paperipusseihin ja
varastoitiin myShemmin muovipusseihin.

HUTTALANMAKI 1985

Ndytteitd otettiin seuraavasti:

LIITE 1

Leikkauksistsa.

paikkansapitdvyys sek&d muodostaa kési-

ruutiu

Z

maalaji

huomautuksia

i/4

i/t

j/’74

j/e

j/4

k/4

000

000

050

090

1.3:0

c60

030

080

100

coo

100

000

015
045
060
080

010
020
030
035
050

0135
030
050
065

015
025
045
060
080

015
025
040
050

015
035
045
j060

"tumma maa'"
hiekka
hiekka

niekka/savi

ndyte tuhoutui
ndyte tuhoutui

jatkuu seuraavalla sivulla



jatkoa edelliseltd sivulta

LLIITE 2

rautn % N4 2 maalaji huomautuksia
1/4 050 100 015 "tumma maa"
030 "tumma maa"
045 savi
1/4 180 100 010
025 hiekka
045 hiekka/savi
m/4 120 100 015 ojan sisdkiveys
030 ojan sisdkiveys
m/4 190 100 015 ojasta
030 ojasta
m/14 020 200 Q12 "harmaa maa"
022 kulttuurimaa
040 hiekka
n/3 120 058 113 kiveyksen lomasta
p/4 055 100 010
020 "tumma maa'
030 "vaalea maa"
050 hiesu
q/4 100 100 010 "
025 "tumma maa"
045 hiesu
065 hiesu
r/h 040 100 010
020 "tumma maa'"
040 "vaalea maa"
050 hiskka/savi
r/4 125 100 010
020 "tumma maa'"
035 "vaalea maa'
050 hiekka
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:-osoih?ja puh.: Turun ylicpisto, Henrikinkatu 2 20500 TURKU
: puhs 9214645 253
Naytteen ottaja ja ottopZivamdiri: Henrik Asplund 05.08 - 04.09.1985

Néeytteen nimi: TYA 283:55

Niytteen laatu ja midri: puuhiiltad n. 2g
- vesipitoisuus(%):
- hehkutushivid (%):

Naéytteen 10ytdpaikka: Piikkid, Huttala, Huttalanmdki
- leveys— ja pituusaste: 60°©25742" / 220932°17"
- 3yVyys: n. 3C cm maanpinnasta

- korkeus mpy.: n. 24 m mpy (N 60)
Rﬁytteenottotapa{ kaivettu puhtaalla lastalla paperipussiin

itd kysymyksid ajoituksellz on tarkoitus selvittdz?
Piikkidn Huttalanmiden rautakautisen muinais-

jé&nndsalueen kronoclogiaa.

Néy—;teen Oletet‘;n lké: 500 e.Kr. - 500 j.Kr'. tail 800—1150 j.Kr‘.

- perustelut ikZarviolle: Néyt?een sjrjoitturpinen str'atigr‘af‘ise‘s‘t;
vanhimman ja nuorimman kerrostuman v&ali-
sen nokialueen kohdalle, se&kd@ kerrosten
l16ydosto.

Onko lis&Z niytemateriaalia saatavissa? g7

Onko n&ytteesti mahdollisesti kiyttamdtti jiZnyt osa palautetiava? ON

Huomautuksia: Niytteen tarkempi sijainti (kaivauskarttoihin
viitaten): :
x: 150+-10 (kerros 2)
k/4 y: 035+-70
z: 258+-1
Liitteex: -
Piiviys ja allekirjoitus: Turussa 30.1C.1985 \,A/\/L

Jukka Luoto



Helsingin yliopiston radichiiliazjocituslaboratorio EI
Snellmaninkatuw 5, 00170 HELSINKI 17,
puh. 191 24435 (keskus 1911)

o
3
&
Ul

AJOITUSTILAUS
Naytteen antaja: Jukka Luoto
- laites: Suomalainen ja vertaileva arkeologia

- omﬁﬁe'ja;mh.: Turun yliopisto, Henrikinkatu 2 20500 TURKU
e puh: 921/645 253
Niytteen ottaja ja cttopdivamdiard: Henrik Asplund 05.08 - 04.09.1985

Niytieen nimi: TYA 283:59
Niytteen laatu ja mdiri: Puuhiiltd n. 4 g
- vesipitoisuus (%):
- hehkutushivid (%):
Niytteen 15ytdpaikka: P1iikkid, Huttala, Huttalanméki
- leveys— ja pituusaste: 60°25°42" / 22032 17"
- 8yvyys: n. 40-60 cm maanpinnasta

- korkeus mpy.: n. 24 m mpy (N 60)

Naytteenottotapa: kaivettu puhtaalla lastalla pap

o

ripussiin

Mitad kysymyksiid ajoituksellaz on tarkoitus selvittdz?
Piikkidn Huttalanmden rautakautisen muinais-

jédnndsalueen kronologiaa.

Néytteen oletetiu iki: 500 e.Kr. - 500 j.Kr-.

- perustelut ikiarviolle: Kulttuurikerroksessa esiintyvd naar-

’ mupintainen keramiikka, sek&@ nZytteen
sijoittuminen stratigrafiszsti vanhim-
paan osaan.

Onko lis&Z niytemateriaalia saatavissa? EI
Cnko niytteestZ mahdollisesti kiytitdmdtti jadnyt osa palauntettava? ON

Huomautuksia: ' Ndytteen tarkempi sijainti (kaivauskarttcihin
: viitaten): ;

k/4 ("paalunjidljen" vieressi oleva kucpanne)

Liitteet: -

v 2 /'\
g M |
Piivdys ja allekirjoizus: Turussa 30.10.1985 : '

7]
Jukka Luoto




Helsingin yliopiston radiohiilia
Snellzaninkatu 5, 00170 HELSIDKI 17,
puh. 161 4435 (kesikus 1911)

AJOITUS?

&

Naytteen antaja: Jukkza Luoto

- laitos: Suomalainen ja vertaileva arkeologia

- osoite ja puh.: Turun yliopisto, Henrikinkatu 2 20500 TURKU

puh: 921/645 253

Vﬁy*»een ottaja ja ottovdivamdiri: Henrik Asplund 05.08

Neytteen nimi: TYA 283:61

Naytteen laatu ja md&3ird: puuhiiltd n. 2
- vesipitoisuus(%):

-~ hehkutushivis (%) :

Nigtteen 10ytopaikika: Piikkid, Huttala,

- leveys— jz pituusaste: 60°25742" / 22932

- Syvyys: n. 15 cm maanpinnasta

- korkens mpy.: n. 24 m mpy (N 60)

Yaytteenottotapa: ivettu puhtaalla las

Huttalanmédki
’1711

alla paperip:

Miti kysymyksii ajoituksella om tarkoifus selvittds?

ssiin

LIITE 6

-04.09.1985

Piikkidn Huttalanmden rautakautisen muinais-

jddnndésalueen kronologiaa.

Jeytteen oletettu ikd: 500 e.Kr. - 500 j.!

- perustelut ik3arviolle: N&ytteen sijoif

tai-800-1150

tuminen nuoreksi

JKr.

ole-

tettuun rakenteeseen sekd muinais-

j&&nnbdsalueen 10ydostd. -

Crko 1isZi n@ytemateriaalia saat avissa? EI

Cnko ndytieesti mahdollisesti kiEyttidmitii j3inyt osa palautstitava? ON

Hromauntuksia: ' Ndytteen tarkempi si ijainti
' viitaten):
x 008
n/'Z Y 195
Z. 147

}—4
)
-
ot
ot
®
o
<t
"
|

Peiviys ja allekirjoitus:

Turussa 30.

0.1985

({kaivauskarttoihin

Jukka Luot




Helsingin yliopiston radiohiilizjoituslaboratorio
Snellmaninkatu 5, 00170 HELSINKI 17,
puh. 191 4435 (keskus 1911) _

LIITE 7T

i

AJOITUSTILAUS
Naytteen antaja: Jukka Luoto
- laitoes: Suomalainen ja vertaileva arkeologia

,-osoite.ja puh.: Turun yliopisto, Henrikinkatu 2 20500 TURKU
\ ) pihs 921./645 253
Naytteen ottaja ja ottopdivamdiri: Henrik Asplund 05.08 - 04.09.1985

Néytteen nimi: TYA 283:85

Naytteen laatu ja md3rd:; puuhiiltd n. 4g
- vesipitoisuus (%):
- hehkutushivis (%):

Niytteen 18ytdpaikka: Piikkid, Huttala, Huttalanmédki
- leveys— ja pituusaste: ©60°25742" / 22932717"
- Syvyys: n. 30 ¢m maanpinnasta

- korkeus mpy.: n. 24 m mpy (N 60)
Naytteenottotapa: kaivettu puhtaalla lastalla paperipussiin

itd kysymyksii ajoituksella on tarkoitus selwvittdi?
Piikkidn Huttalanmiden rautakautisen muinais-

jéadnndsalueen kronologiaa.

Niytteen ocletettu iki: 500 e.Kr. - 500 j.Kr. tai 800-1150 j.Kr.

- perustelut ik#arviolle: N&ytteen sijoittuminen nuoreksi ole-
tetun rakenneosan kohdalle, sekd sii-
td huokoisen keramiikan ja iskosten
ohella tavattu kiilt&védpintainen kera-

Cnko lisdZ niytemasteriszalia saatavissa? I miikka.

(03]

(nko niaytteesti mahdollisesti kdytidmiZtta jadinyt osa palautetitava? ON

Huomautuksia: ' Ndytteen tarkempi sijainti (kaivauskarttoihin
viitaten):
x: 080+-10
1/14 y: 025+=10
zZ: 232+-2
Liitteet: =
(/‘\;
y V
5 .\A}? ﬂ%;
Pdivdys ja allekirjoitus: Turussa 30.10.1985 ; A

Jukka Luc
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PITKKIO, HUTTALA, HUTTALANMAKI 1985

KOEALUE 3 / PINTAVAAITUS

kp 24,45 m mpy
vl 254
MK 1:100



KARTTALIITE 6
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PIIKKIO, HUTTALA, HUTTALANMAKI 1985

KOEALUE 4 / PINTAVAAITUS

kp 24,45 m mpy
Wk 254
MK 1:100
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PIIKKIO, HUTTALA, HUTTALANMAKI 1985

N.S. YLARINTEEN KIVIRIVI

MK 1:200

n.s. yladrinteen kivirivin hajoamista
havainnollistava kartta; puuttuvat
kivet on mahdollisesti siirretty ra-
kennuksen koillisseindn peruskiviksi



VALOKUVALIITE 1

PIIKKIO, HUTTALA, HUTTALANMAKI 1985

LUETTELO MUSTAVALKONEGATIIVEISTA

i = Koeoja paalutettuna kaakosta.

2n Koeojan luoteisosa paalutettuna eteldsti.

3-8. Kaivausalue tasossa 1 kuvattu valokuvaus-
tikkailta alueen lansikulmasta (vrt. taso-
kartta) .

9. Koeoja ja kaivausalue tasossa 1 kaakosta.

10-14. Koeojan luoteisosa tasossa 1 kuvattu n.
2 m:n korkeudelta koeojan lounaispuclelta.

15-17. Koeojan keskiosa tasossa 1 kuvattu n. 2 m:n
korkeudelta koeojan koillispuolelta.

18 Koeojan luoteisosa tasossa 1 kuvattu ita-
kaakosta.

19-24. Koealue 3 tasossa 1 kuvattu valokuvaustik-

kailca eteldstd (vrt. tasokartta).

251, Koealue 3 tasossa 1 sekd kiveyksen jatke
alueen kaakkoispuolella kuvattu valokuvaus-
tikkailta eteldstéd.

26 4 Koealue 4 tasossa 1 kuvattu n. 2 m:n kor-
keudelta kaakosta.

27-31 Koecjan luoteisosa tasossa 2 kuvattu n.
2 m:n korkeudelta koeojan lounaispuolelta.

2 Koeoja tasossa 2 ylédrinteen kivirivin koh-
dalla kuvattu itéd-kaakosta.

33-34. Koeojan luoteisosa tasossa 2 kuvattu itéd-
kaakosta.

35 : Koeojan keskiosa tasossa 2 kuvattu n. 2 m:n
korkeudelta koeojan koillispuolelta.

36-45. Kaivausalue tasossa 2 kuvattu valokuvaus-
tikkailta alueen lidnsikulmasta (vrt. taso-
kartta).

46-49. Oja ja siihen liittyvadt kiveykset kaivaus-

alueen leikkauksessa tasossa 2 kuvattu eteld-
lcunaasta.

50" . Kaivausalueen it&dkulma tasossa 2 kuvattu
ldnsi-lounasta.

5 Koeojan kaakkoispdd tasossa 2 kuvattu kaa-
kosta.

52, Kaivausalue tasossa 2 kuvattu id&astéd.

53. Koeojan kaakkoisp&dd tasossa 2 kuvattu luo-
teesta.

jatkuu seuraavalla sivulla



54=-55.

56.

57-62.

63-64.

65 s

66-70.

Tl

T6.

TT=-T78.

79.

80.

VALOKUVALIITE 2

jatkoa edelliseltd sivulta

Koeojan kaakkoisp&id tasossa 3 kuvattu n. 2
m:n korkeudelta koeojan lounaispuoclelta.

-

Koeojan kaakkoisosa tasossa 3 kuvattu luo-
teesta.

Kaivausalue kiveyksen poiston jdlkeen kuvat-
tu valokuvaustikkailta alueen ldnsikulmasta.

Koeojan kaakkoispddstd paljastuneet kuopan-
teet kuvattu n. 2 m:n korkeudelta koeojan
lounaispuolelta.

Koeojan kaakkoispddstd paljastuneet kuopan-
teet kuvattu luoteesta.

Koealue 3 tasossa 2 kuvattu valokuvaustik-
kailta eteldstda (vrt. tasokartta).

Koeojan kaakkoispddn kuopanteet kuvattu koil-
lisesta.

Koeojan kaakkoispddn kuopanteet kuvattu luo-
teesta.

Koeojan kaakkoisosa kuopanteineen kuvattu
luoteesta.

Koeojan kaakkoisosan kucpanteet kuvattu n. 2
m:n korkeudelta luoteesta.

Kuopanne sekd mahdollinen paalunjidlki ruu-
dussa k/4 kuvattu n. 1 m:n korkeudelta nii-
den luoteispuolelta.

Mahdollinen paalunjdlki ruudussa k/4 kuvattu
suoraan ylhdaltai.

Mahdollinen paalunjdlki leikkauksena kuvattu
luoteesta.

Koealues 4 tasossa 2 kuvattu kaakosta.



VALOKUVALIITE 3

8. Ojan kiveys tasossa 1 kuvattu valokuvaus-

tikkailta alueen ldnsikulmasta.

49. 0Oja ja siihen kuuluvat kiveykset kaivaus-
alueen leikkauksessa tasossa 2 kuvattu

eteldlounaasta.



VALOKUVALIITE 4

33. Yl&rinteen kivirivi koeojan luoteisosassa

tasossa 2 'kuvattu itdkaakosta.

24. Koealue 3 tasossa 1 kuvattu valokuvaustik-

kailta etelédsti.



VALOKUVALIITE 5

71. Koeojan kaakkoisp&ddn kuopanteet kuvattu

koillisesta.

ARERER

77. Mahdollinen paalunjdlki ruudussa k/4 ku-

vattu suoraan ylh&d&dlta.



PIIKKIO, HUTTALA, HUTTALANMAKI 1985

Koealue 4
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