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Spurilan muinaisjddnndsalue sijaitsee n. 1 km Paimion kes-
kustasta koilliseen. Vuoden 1985 pddasialliset tutkimukset
sucritettiin n.s. kalmisto A:n kohdalla, joka sijaitsee
Spurilan kartanolle vievdn tien eteldpuclella, Spurilan-
jdrveksi nimitettyd tekojidrved vastapdidtd. (karttaliite 1)

Kalmisto paikannettiin wvuonna 1983 suoritetun tarkastus-
kdynnin yhteydessd (ks. sivulla 1 mainittu tarkastuskerto-
mus). Seuraavana kesé&dnd suoritettiin paikalla kaivaus, jo-
ka paljasti p&&asiassa roomalailsaikaan ajoittuvan kalmis-
tonosan. Vuoden 1985 kaivaus oli suoraa jatkoa edellisen
vuoden tutkimuksille. Kaivausta johti hum.kand. Henrik
Asplund; teknisend apulaisena toimi hum.kand. Jaana Riiko-
nen ja valvojana fil.tri. Jukka Luoto. Muu ty®bvoima koos-
tui nucorisotydttdémistd sekd Paimion kunnan palkkaamista
koululaisista. Yhteenséd kaivajia oli 10 kpl, eli kaksinker-
tainen md&ri edellisvuoteen verrattuns.

KORKEUSKIINTOPISTE JA KCORDINAATISTO

Kaivauksen korkeuskiintopisteen&d ké&ytetfiin samaa monikul-
miopistettd 301 (x 6706658,78; y 428608,09; z 38,061) kuin
edellisend vuotena (ks. sivulla 1 mainittu kaivauskerto-
mus). Vaaituskoje sijoitettiin siten, ettd kiintopisteen
vaaituslukuna (taakselukuna) oli koko kaivauksen ajan 144.
Myds tdmd lukema on sama kuin vuonna 1984 kiytetty.

Kaivauksen ruutukoordinaatisto oli niinik&&n sama kuin
vuonna 1984 kdytetty ( ks. sivulla 1 mainittu kaivausker-
tomus). Kaivausaluetta paalutettaessa kdvi kuitenkin ilmi,
ettd edellisen vuoden mittauksissa oli 1,5 gradin systemaat-
tinen virhe, joka ilmeisesti johtuli v&&rin vedetystéi
pohjols-eteld -linjasta. Jotta kaivausalueet yhtyisivéEt
o0li virhe sisdllytettdvid myds vuoden 1985 mittauksiin.
Monikulmiopisteen 301 kautta kulkevan (neula)pohjoislinjan
kulma ei siis ole 0, vaan 398,5 gradia.

Tolnen koordinaatistoon liittyvé virhe on pohjois-eteléd-
koordinaattien 10 m:n heitto kaivausalueen kohdalla. Kai-
vausten johtajan huolimattomuudesta johtuen on linja 570
vaihtunut linjaksi 560, linja 572 linjaksi 562, j.n.=s.
Virhe on systemaattinen ja vaikuttaa samalla tavalla vuo-
den 1985 kaivausalueen Kkoordinaatistoon kuin vuoden 1984
kaivausalueen koordinaatistoon.

Kaivausruutujen sisdlléd kdytettiin léytdjen tarkan sijain-
nin ilmaisijana cm-koordinaatistoa, Jjonka x-arvo (0-2CO0)
kasvaa pohjoiseen ja y-arvo (0-200) itZ4n. Kalmiston ki-
veyksestd ja kalliopohjasta johtuen oli ruutulinjat merkit-
t&dv& pingotetuin naruin, eikd paaluin. T&dstd syystid kai-
vauskartolssa ja léytdjen koordinaateissa saattaa esiin-
tyd tavallista suurempaa epidtarkkuutta.

KYSYMYKSENASETTELU

Tutkimusta jatkettiin vuoden 1984 kalivausalueen itédpuo-
lelta 1Zhinnd sen takia, ettd toivottiin saatavan lisédi
informaatiota aikaisemmin todetuista rakenteista 6 ja 7
(ks. sivulla 1 mainittu kaivauskertomus).



Rakenne 6 vaikutti muodostavan itd-1ldnsi -suunnassa kulke-
van punaisen "hiekkakivimuurin". Oletettiin, ettd kyseessi
on rakenne, jocka rajaa kalmiston tietyn osan. Rakenne 7 oli
puolestaan pitkdnomaisen keskuskiven ymp&drille kasattu hau-
takiveys, Jjonka cletetun primaarihaudan esineistd 1l&ytyi
aivan kaivausalueen rajan tuntumasta. Hypoteesind esitet-
tiln, ettd pitkédnomaisen keskuskiven funktio on suunnan il-
maiseminen. {(ks. sivulla 1 mainittu kaivauskertomus)

Spurilan alueen asutushistoriallisia p&ddtelmid ajatellen
toivottiin, ettd myds vuoden 1985 kaivausalueelta 1ldytyisi
runsaasti ajoittavaa esineistdd. Olefettiin, ettd 1ldytdjen
ikd& nuorenisi itddnpdin edettiessi.

Vuonna 1984 havaitun kivikautisen kulttuurikerroksen jatku-
minen itddnpdin olil selvid. Esitettiin, ettd kerrostuma on
tulkittava paikalla tapahtuneen toiminnan j&ljeksi, eikéd
asuinpaikan periferia-alueeksi. T&d&mdn takia toivottiin kai-
vausalueelta 1loéytyvdn kiinteitd rakenteita. Koska edelli-
send vuotena oli 1ldéytynyt mm. kalojen selkidrangan-nikamia,
pyrittiin elinkeinoja valaisevaan informaationkeruuseen
ottamalla maandytteitd tarkempaa seulomista varten.

KAIVAUSTEKNIIKKA JA DOKUMENTOINTI

Kaivausalue sijoitettiin siten, ettd se mahdollisimman mo-
nilta reunoiltaan rajoittui kallionpaljastumiin. Vuoden
1985 kaivausalueen ja edellisvucden kaivausalueen vdliin
jatettiin n. 40 ¢cm leved profiilikaista, jotta reuna el
sortuisi. Avatun alueen laajuus oli n. 80 m2.

Turpeenpoiston jdlkeen kiveys kaivettiin kunnollia esiin
ennen taso 1:n dckumentointia. T&m&in jAlkeen edettiin n.

10 cm:n kaivauskerroksin, kuitenkin poikkeuksia tehden huo-
mioonocttaen kiveyksen luonteen eri kohdissa. Kaivauksen
edetessd havaittiin kalmistokiveyksessd piirteitd, joiden
oletettiin 1iitfyvé&n sen eri rakennusvaiheisiin. N&mid ohja-
sivat kaivamista, mutta eividt johtaneet siihen, etti nii-
td koskevia oletuksia olisi testattu tasokaivaustekniikas-
ta oleellisesti poikkeamalla.

Kolmatta kerrosta kaivettaessa asetettiin péddpaino kalmis-
ton mahdecliisten rakenteellisten yksityiskohtien esiinsaa-
miseen. Osoittautul, ettd ainoa selvid rakenne oli lidnsilou-
nas-itdkoillis -suunnassa kulkeva kivirivi kaivausalueen
keskiosassa. Tdmé& kivirivi jdtettiin nelj&dttid kerrosta xai-
vettaessa koskemattomana paikalleen yhdessid kaivausalueen
eteldpuoliskon suurten (lievdsti kehidmdisesti asetettujen)
kivien kanssa. Erdiden kivien alle Jjai tdten tutkimatonta
maata.

Turussa 19.-25.08.1985 jédrjestetty 17. pohjoismainen arkeo-
logikokous aiheutti kaivauksen loppuvalheessa joltakin muu-
toksia kaivaustekniikkaan, koska Paimion Spurilan alue oli
valittu yhdeksi kokouksen retkikohteeksi. Tavoitteena oli
jJattdd jokin edustava osa muinaisjéddnndksestd esille. Téds-
td syysti& pddtettiin kaivaa pohjaan ainoastaan alueen poh-
Jolsosa ja Jjattdd etel&osa "keinotekoiseen" tasoon 4, mis-
Sd rautakautisen kalmiston tdrkeimm&t kivirakenteet olivat
vield enhjii.



Kaivauksen lcppuessa 31.07. oli siis tutkimus kalmisto A:n
kohdalla vield kesken; alueen eteldosa oli kaivamatta
pohjaan ja profiili purkamatta. Koska jatkotutkimus el sa-
mana vuotena ollut mahdollinen peitettiin kaivausalue ar-
keologikongressin Jédlkeen muovilla ja turpeilla.

Kaivausalueen dokumentointi suoritettiin piirtdm&llid, vaait-
semalla sekd valokuvaamalla. Jokainen tasc piirrettiin ja
vaalttiin ennen seuraavan kerroksen kaivamista. Ldéytyneet
esineet ja niiden katkelmat sek& keramiikan ja poltetun

luun keskittymdt merkittiin ldytdkarttaan ja vaaittiin. Lo-
puksi piirrettiin kaivausalueen reunojen leikkaukset.

Tasot valokuvattiin n. 5 m korkeilta valokuvaustikkailta.
Kuvat otettiin yhteenliitettdvind sarjoina normaalioptii-
kalla. Lisdksi ctettiin yksityiskohtakuvia sekd 1ldytdjen

in situ -kuvia. (ks. valokuvaliitteet)

Seuraavassa esitellddn kaivauksessa tehdyt havainnot j&r-
jestyksessd: kalvausalueen pohjoispuoclen kiveys ja raken-
teet, kaivausalueen eteldpuolen kiveys Jja rakenteet, sekid
kivikautinen kulttuurikerros. Kertomus el etene tydvaih-
heittain, vaan kalmiston eri osia sekd nilhin liittyvii
16yt8jd ja mahdollisia rakenteita itsendisesti kuvaillen.

KAIVAUSALUEEN POHJOISPUOLEN KIVEYS JA RAKENTEET

Ensimm&isessid tasossa ercttul kalmistckiveyksessd epita-
saisuutta, jonka oletettiin johtuvan kalmiston eri raken-
nusvailheista. Jo turvekerroksen poistamisen jdlkeen kiin-
nitettiin mm. huomiota kaivausalueen koilliskulmaan, joka
tiiviimmé&n kivipakkauksensa ansiosta vaikutti muodostavan
oman rajattavissa olevan yksikkénsd. T&td kiveystd on ker-
tomuksessa nimitetty rakenteeksi 8. Toinen omaleimainen
osa-alue oli tutkitun kalmistonosan luoteiskulma, joka
erottul ldhinn&d loytédjensd, mutta myds kiveyksensd puoles-
ta. Koska alue saattaa liittyd vuonna 1984 erotettuun ra-
kenteeseen 7, on sille t&dss& kertcomuksessa annettu nimi-
tys 7Tb. (vrt. karttaliite 5) -

Ndiden kiveysten lisdksi ei kaivausalueen pohjoispuolelta
voitu erottaa rakenteita. Kidsitteelld "rakenne" tarkoite-
taan tédssd yhteydessda ainoastaan kalmiston kohtaa, Jjoka
vaikutti erottuvan omaksi yksikdkseen tal osa-alueekseen.
"Rakenne" ei t&11l0in vElttam&ttd ole vksittdinen hauta tail
ajallisestl homogeninen rakennusvaihe; k8site el mydskdén
sulje pois sitd mahdollisuutta, ettd todellisuudessa on
olemassa useampia erillisid hautoja, eriaikaisia rakennus-
vaiheita Jj.n.e.

Rakenne 7b erottui turpeenpoiston Jadlkeen ympdristddidn
tiiviimp&nd kiveyksend kaivausalueen luoteiskulmassa. Ki-
vevksen keskelld oli selvdsti esiinpistdvid keskuskivi,
joka mydhempien havaintojen valossa voitaneen tulkita hau-
dan merkiksi. Keskuskiven p&d&dl113 ei ollut lainkaan kiveys-
td, joten se on saattanut olla maanpinnalla n&kyvissé
kauan rakenteen kasaamisen Jjdlkeen. Syvemmédlle kaivettaes-
sa tuli keskuskiven eteldpuolelta esiin muitakin suuria
kivid, mutta ne eivdt olleet yhtd silmiinpistdviid. (ks.
erilliset tasokartat, karttaliite 5 sekd valckuvaliite 3)



Pddasiallisesti edell&mainitun keskuskiven itdpuclelta
1oytyi 4 kultafoliohelmed, 4 muuta helmed sekid pronssi-
riipus, jotka lienevdt osia samasta kaulakorusta. N&diden
lisdksi 1ld8ytyi kaksi katkelmallista, halkaisijaltaan pie-
niksi taitettua rannerengasta, sekd keskuskiven eteldpuo-
lelta kaksi kaularenkaan osiksi tulkittua pronssikorun
katkelmaa (karttaliite 6). Kaksi viimeksi mainittua ren-
gaskorun katkelmaa (18yd6t 5 ja 6) muodostavat yhdesséd
suurinpiirtein rannerenkaan kokoa vastaavan renkaan, mut-
ta vartaan muoto sekd ainoastaan toiselle sivulle sijoit-
tuva koristelu antaza aiheen olettaa, etti kyseessid on
alunperin ollut kaularenkaan puolikas.

Rakenteen suhde vuonna 1984 kaivettuun rakenteeseen 7 on
toistaiseksi selvittidmidttd. Kaivausalueiden v&liin j&&va
profiilikaista saattaa kdtkeZ sisdinsd huomattavan middrédn
informaatiota, koska se sijoittuu mainittuja rakenteita
ajatellen niin keskeiselle paikalle (karttaliite 6). On
hyvin mahdollista, ettid kaivausteknisistd syistd nyt eril-
lisind ké&dsitellyt rakenteet todellisuudessa ovat osia sa-
masta kokonaisuudesta. Suhteellisen selvdn keskuskiven
esiintyminen rakenteessa Tb viittaa l8ytdkeskittym&n ohel-
la siihen, ettd rakenteella on i1tsendinen asema, mutta

se saattaisi johtua esimerkiksi siitd, ettd rakennekoko-
naisuuteen on haudattu kaksi vainajaa samaan aikaan.
Keskuskivet olisivat tdm&n tulkinnan mukaan yksildhau-
tojen merkkejd, joiden viereen vainajalle xuuluvat tar-
keimm&t hauta-antimet on asetettu.

Vuonna 1984 esitetyn hypoteesin mukaan liittyisi pitkéan-
omaisiin keskuskiviin myds suunnan ilmaisemisen funktio.
Rakenteen 7b keskuskivi ei ole selv&sti pitk&nomainen,
joten hypoteesin toimivuutta siihen ei varsinaisesti voi
testata, mutta kiven pituusakselin suunnan volidaan todeta
olevan sama kKuin vuonna 1984 tutkittujen rakenteiden suun-
ta. (ks. sivulla 1 mainittu kaivauskertomus) ’

Rakenne 8 ilmeni ympiristdiddn tiiviimp&dnd kivipakkauksena
jo kaivauksen alkuvaiheessa. Kaivausalueen koilliskulmaan
sijoittuva rakenne erottui parhaimmin tasossa 2, jclloin
pintacsan kivid suuremmista kivistd koostuva kiveys o0li
erittdin selvdrajainen. (ks. erilliset tasokartat, kart-
taliite 5 ja valokuvaliite 4) Vaikutti siltd, ettd kai-
vausalueen kulma leikkasi neljdnneksen pyOreédstd kivira-
kenteesta. Kun kaikkil kivet ja niiden alla sijainnut kKivi-
kautinen kulttuurikerros oli poistettu, ilmeni ettd kult-
tuurimaata oli vield kahdessa ojanteessa, joista ainakin
toinen kiersi samankeskeistd kehdid kuin rakenteen kiveys
(ks. erilliset kartat "Taso IV" ja "Leikkaukset", sekid
kuva 62, valokuvaliite 4). Stratigrafisesti ojanteet voi-
sivat olla kivikautisia, koska ne erottuivat kivikautises-
ta kerrostumasta ulkonevina kuopanteina eikid sen 1ldpi kai-
vettuina ojina. Kaivausten valvojan esittidmi oletus sii-
td, ettd ne ovat hautausrituaaliin liittyvid ja rautakau-
tisen haudan leaatimisen yhteydessid kaivettuja, lienee
t&std huolimatta oikea. Tulkinnan puolesta puhuu ainakin
niiden ja kivirakenteen samankeskisyys. Rakenteen sisdl-
td 18ytyi erittdin huonosti sdilynyt katkelmallinen kei-
nddnkdrki sekd vyon tali hihnan urakoristeinen rengashela
(ks. erillinen léytdkartta).



Rakenteiden eteldpuolella ja niiden v&dlissd kalmistoki-
veys noudatti samoja piirteitd kuin muuallakin; suurimmat
kivet 0li asetettu pohjalle ja maa sekd pienemmdt kivet
niiden p&d&lle. Ruudusta 566/404 16ytyi kaksi katkelmaa
suuresta virolaisen sarjan silmdsoljesta ja saman ruudun
eteldpuolelta pronssiesineen nuppi (ks. erillinen 1ldytd-
kartta). Silmdsoljen katkelmat ovat perdisin samasta
soljesta, jonka yksi katkelma ldytyi jo vuoden 1984 kai-
vauksissa.

KAIVAUSALUEEN ETELAPUOLEN KIVEYS JA RAKENTEET

Jo ensimmidisestid tasosta l&htien oli kiveys kaivausalueen
eteldosassa epdtasaisempi kuin pohjoisosassa. Pinnan pik-
kukiveys oli harvempi, ja sielld t&d&ll& ndkyi l&dhes kivet-
tomiid l8iskid, Jjoista osa o0li vailla kiveystd vield syvem-
missd tasoissakin. Miss&ddn kohdin ei nékynyt rakenteiksi
erotettavissa olevia pikkukivikeskittymi&. Ainoca selva
rakenne, joka pystyttiin erottamaan oli kaivausalueen kes-
kiosassa sijainnut kivirivi (rakenne 9). (ks. erilliset
tasokartat, karttaliite 5 ja valokuvaliite 5)

Kun problemaattisen kiveyksen lisdksi myds alueelta tal-
teensaatu 1lo0ydostd jadtti kysymyksen erillisistid rakennus-
vaiheista avoimeksi, joudutaan erittdin kiusalliseen ti-
lanteeseen. Epédtasainen pintakiveys sai ainakin kaivaus-
ten johtajan vakuuttuneeksi siitd, ettd kalmistonosa oli
rakenteellinen, mutta tdmdn rakenteellisuuden ideaa tai
luonnetta el miss&ddn vaiheessa pystytty ndkemddn tai oi-
valtamaan.

Vucden 1984 kaivauksissa todettu rakenne 6 sijoittui ai-
van silloisen kaivausalueen reunaan, joten sen oletettiin
jatkuvan seuraavan vuoden tutkimusaluelle. Punaisista
hiskkakivilaatoista koostuva rakenne ei kuitenkaan cletus-
ten mukaisesti jatkunut muurimaisena, vaan naytti loppu-
van jo profiilikaistan kohdalla. J&lki& hiekkakiviraken-
teesta ndkyi ainoastaan profiilikaistan leikkauksessa se-
kd tasojen 1-3 kiveyksessid profiilikaistan tuntumassa.
(ks. tasokartat ja leikkauskartta, sekd karttaliite 5)

Rakenteeksi 9 nimitetty ladnsilounas-itdkoillis =-suuntai-
nen kivirivi tuli ilmi kolmatta kerrosta kaivettaessa.

Se oli pituudeltaan n. 2 m ja koostui erikokoisista ja
-muotoisista kivistd (ks. erilliset tasokartat, karttal-
liite 5, sekid valokuvaliitteet 5-6). Sen eteldpuclella
0li vastaavankokoisten kivien muodeostama pitk&nomainen
keskittymd, sekd@ muita rakenteellisilta ndyttdviid kiviryh-
mid, mutta niiden osoittaminen erillisiksi rakenteiksi ei
ollut mahdollista. Kaivaushavaintojen perusteella syntyi
kaksi hypoteesia kiveysten rakennetulkinnasta: ensimmdi-
sen mukaan suurten kivien ryhmittymdt ja niiden v&liin
sijoittuvat vdhdkiviset alueet johtuivat jonkinlaisista
solumaisista erillishaudocista; toisen mukaan paikalla oli
epdmédrdinen kehidmidinen hautarakenne. Kuten jo kappaleen
alussa todettiin, ei apua rakenteiden erottamisessa saa
l6ydéstostd. Ainoa loytokeskittymd sijoittuu kiveysten
itdpuolelle, ruutuun 560/408 (karttaliite 7).



Loytdkombinaatioon kuuluil keih&dnkdrki, onsikirves, Ja
luultavasti kaksi koverankuperaa rannerengasta. Naytti
siltd, ettd esineet 0ll asetettu matalaan kiveykseen, jo-
ka o0li kasattu loivareunaiseen Jja maapchjaiseen kallio-
kuopanteeseen. Esineiden 1loytdpaikka korreloi tyydytta-
vdsti kaivausalueen ainoan palaneen luun levintdalueen
kanssa (karttaliite 8). Tdm&dn osakokonaisuuden tulkinta
vaikutti t&dten selvd@ltd; paikalle on vanhemmalla rooma-
laisajalla suoritettu yksinkertainen ja rakenteeton polt-
tohautaus. NdZin vanhan hautauksen l&ytyminen kaivaus-
alueen tdstd osasta olil ylladtys, koska oltiin kuviteltu,
ettd hautaukset nuorenisivat tdh8n suuntaan edettidessé.
Mik&d1i aikaisemmat oletukset kalmiston i1i&8std pitéaviat
paikkansa, olisi kyseesséd yksi sen vanhimmista hautauk-
sista.

Edelld esitetty solurakenne-hypocteesi pohjautuu siihen
ajatukseen, ettd hautaaminen olisi joko alkanut raken-
teen 9 kohdalla ja edennyt kohti mainittua 10ytdkeskitty-
m&d, tal pdinvastoin. Hautaukset olisivat ruumishautoja
ilman antimia. Ongelmalliseksi td&mdn hypoteesin tekee ki-
veyksen sekavuuden ochella se, ettd ruudusta 562/406 myo-
hemmin léytyi ajoittava esine, nimitt&din suorajalkainen
solki. Sitid tuskin voidaan pit&d nuoremman rocmalaisajan
loppua vanhempana, pikemminkin nuorempana. LOytd tuli
esiin varsin syvdltd, ja kuulunee ndinollen primaarihau-
taukseen. Kun pohjakiveystd ja sen nmuodostamia ryhmiid
pohdittiin tascssa 3 huomattiin, ettd rakenteen 9 ja roo-
malaisaikaisen loytdkeskittymédn vdlissi oleva kiveys vol-
sl muodostaa myds hieman epé&miidrédisen pydredn rakenteen
(karttaliite 5; kuva 54, valokuvaliite 6). Epdtodenndkdi-
seltd pydlreédn kansainvaellusaikaisen haudan olemassaolo
kuitenkin tuntuu, jos ottaa huomioon, ettei kiveys mis-
sddn vaiheessa muodostanut yhtenfdistid pintaa timé&n raken-
teen kohdalla. Kysymys kaivausalueen té&midn osan luontees-
ta ndyttidid tdten jE&vEn vallle vastausta.

Kaivausalueen etel8puoliskolta 1l8ytyi kahdesta kohdasta
nuoremman rautakauden esineitd, jotka luontevimmin selit-
tyvdt mybhempien sekundaarihautausten antimiksi tai uhri-
lahjoiksi. Ruudusta 558/404 ldytyi ruodollinen E-tyypin
keihd&nkidrkl ja katkelmallinen hevosenkenkdsolki, ruudus-
ta 564/404 pdihin kapeneva punontakoristeinen ranneren-
gas (ks. erillinen l&ytdkartta). Molemmissa ruuduissa
esineet tulivat esiin pintakiveyksestid kaivauksen alku-
vaiheessa.

Erds pdiZasiassa kaivausalueen eteldisimpidé&n osaan keskit-
tynyt 11lmid oli hiiltyneiden juurimukuloiden levintd (kart-
taliite 9). Hiiltyneilksi sikoangervon (Filipendula Vulga-
ris) juurimukulociksi oletettuja kasvinosia tuli esiin se-
kd tasokaivauksessa etti vesiseulalla seulottaessa. Kos-
ka edelld mainitut E-tyypin ruotokeihiinkidrki seki& hevo-
senkenkésolki sijoittuvat Filipendula-keskittymén sisédén,
on juurimukuloiden esiintyminen vaikeasti ajoitettavissa
viikinkiaikaa edeltavididn aikaan. Kasvinosien kuiltenkin
selvdsti keskittyessd kalmistokerrokseen voisi sanoa, ettid
viikinkilaikaiset esineet samalla antavat niiden nuorimman
todennédkdisen ajoituksen.



KIVIKAUTINEN KULTTUURIKERROS

Kaivausalueen pohjoisosassa kivikautinen kulttuurikerros
kaivettiin kokonaisuudessaan pois taso 4:n dokumentoimi-
sen jdlkeen. Syvimmilldan kerrostuma oli ruudun 568/402
ldnsiosassa, misséd se ulottul melkein kalliokuopanteen
pohjaan saakka; ainoastaan ohut sorakerros tuli esiin tum-
man kulttuurimaan alta (ks. erillinen leikkauskartta).
Eniten puhdasta hiekkamaata o0li kaivausalueen koillis-
osassa, missd kulttuurimaa kaivettiin pois jo kerrosta &
tutkittaessa (ks. erillinen kartta "Taso 4"). Kiinteiti
rakenteita ei aikaisemmin mainittuja n.s. ojanteita lu-
kKuunottamatta havaittu.

Kaivauksen jdidessid tutkimusalueen eteldosan kohdalta kes-
ken, ei kivikautisen kerrostuman luonteesta alueen t&dssid
osassa voinut paljoakaan p&dtelld. Tasossa 4 kivikautinen
kerrostuma oli tavoitettu koko alueella, mutta kallion-
paljastumia lukuunottamatta se ei miss&8n kohdin néyttéa-
nyt pddttyvé@n. Vuoden 1984 havaintojen tapaan ndytti sil-
td, ettd kaikki kaivausalueella sijainneet kivet o0li ase-
tettu kivikautisen kulttuurikerroksen pdidlle.

Kivikautiset 108yddt osoittautuivat erittdin mielenkiintoi-
siksi. Intuitiivisesti tuntui siltd, ettid kivikautista ma-
teriaalia nyt olisi 1ldytynyt enemmdn kuin vuonna 1984,
Kvartsi- ja kivilaji-iskosten ohella 10ytyi myds hieman
pii-iskoksia, kaksi katkelmallista piinuolenkédrked, kvart-
sikédrjen katkelma, kaksi kirvestd, runsaasti kiviesineiden
katkelmia, hiointen katkelmia j.n.e. Muutamat punertavas-
ta materiaalista perédisin olevat murut saattavat olla me-
ripihkaa. Kivikautisen 16yd&éstdén ylladttdvimm&t piirteet

on kuitenkin léydettdvissid keramiikka-aineistosta. Aikai-
semmin oli oletettu asuinpaikan olevan my&hidiskampakeraa-
minen, mutta nyt talteensaatu materiaali ndyttdd puhuvan
hyvin pitk&aikaisen kdytdn puolesta. Kucpanteilla ja kyn-
sipainanteilla koristellun keramiikan ohella esiintyy ni-
mittidin kampaleimoja, jotka pikemminkin lienevdt yhdistet-
tédvissa tyypilliseen kampakeramiikkaan. Joukossa on tidmé&n
lisdksi ainakin yksi pala, joka on koristeltu J&k&drlén
ryhm&lle tunnusomaisin suiponsoikein kampaleimoin. Kera-
miikka-aineiston alustavan ldpikdymisen jdlkeen niyttiid
siis siltd, ettd Spurilan kivikautinenkin asutusvaihe on
oletettua kompleksisempi.

YHTEENVETO JA KESKUSTELUA

Edellisessd kappaleessa k&vi ilmi, ettd kaivauksen kes-
kenerdisyydestid huolimatta pystyttiin saamaan uutta mie-
lenkiintoista informaaticta alueen kivikautisesta asutuk-
sesta. Mik&dli alustavat keramiikka-ajoitukset pitdv&t paik-
kansa ndyttdd siltd, ettd asuinpaikka on ollut kaytdssi
useampaan otteeseen eri periodeilla. Paikalle muodostunut
vahva kulttuurikerros osoittaa toiminnan suurelta osin
keskittyneen silloisen niemekkeen korkeimmalle kohdalle.
Kulttuurikerroksen sijainti kallioisen m&den p&d&ll& on hy-
vin erikoinen piirre, koska niemekkeen it&&n viettdvid osa
on ollut asutukselle ihanteelliselta vaikuttava hiekkarin-
ne.



Toistaiseksi on vaikea 16ytd8d muita selityksii asuinpai-
kan pitkdaikaiselle kdytdlle ja kulttuurikerroksen sijain-
nille, kuin paikan hyvd soveltuvuus silloisten elinkeinojen
harjoittamiseen. g

Varhaisimmat hautaukset kivikautisen kulttuurikerroksen
pdEll3 sijaitsevaan kalmistcon A on suoritettu vanhemmal-
la rocmalaisajalla. Yksi tdh8n aikaan ajoittuva hautaus
todettiin vuoden 1984 kaivausalueen kaakkoisosassa. Kai-
vauksissa ldytyneet Morbyn-tyypin keramiikkaan kuuluvat
astianpalat antavat kuitenkin aiheen olettaa, ettié rauta-
kautisella asutuksella Spurilassa saattaa olla rcomalais-
aikaa vanhemmat juuret. Vaikka Morbyn-tyypin keramiikkaa
on ldydetty myds vuonna 1984 kaivetusta kalmistonosasta,
el kalmiston syntyd t&m&n perusteella vol pitdd esirooma-
laiseen aikaan ajoittuvana. Keramiikka saattaa hyvinkin
olla sekundaarisessa asemassa; se on todiste asutuksesta,
mutta ei vdlttdmattd hautaamisesta.

Nuoremmalle roomalaisajalle ajoittunee kaivausalueen luo-
teisosassa sijainnut rakenne 7Tb. Siihen kuuluvan keskus-
kiven viereen ja ymp&drille o0li asetettu helmistd ja rii-
puksesta koostuva kaulakoru sekd kaksi katkelmallista
rannerengasta, jotka molemmat oli taitettu n. 4 cm hal-
kaisijaltaan oleviksi renkaiksi. Hypoteesina voi ranne-
renkaiden katkomisen ja uudelleentaittamisen perusteella
esittdd, ettd kyseessd on lapsen hauta.

Pienikokoisten korujen puuttuminen roomalaisajan loyddis-
sd johtunee siit&d, etteivdt lapset kdyttidneet pronssiko-
ruja. Niiden kédyttddnotto lienee yleensd ollut sidoksis-
sa tietyn idn tai yhteiskunnalisen arvon saavuttamiseen,
tai johonkin siirtymdriittiin. Mik&li hautaan asetettavat
korut olisivat vainajan tulevaa eldmdd varten voisi aja-
tella, ettd lapsil saisi hautaansa aikuisten koruja. N&din
on saatettu menetelld jos uskottiin, ettd lapsi tulevas-
sa elédméssddn kdy ldpi mahdollisen korujen kdyttodn liit-
tyvdn initaation tai siirtym&n. Toinen ajatus voisi olla
se, ettd kuolema sindnsé& aiheuttaa siirtym&n; tidssi ta-
pauksessa on luonnollista, ettd lapsi hautausrituaalissa
on puettu koruihin.

Katkelmallisten rannerenkaiden chella 1l&ytyi keskuskiven
l&heisyydestd kaksi rengaskorun katkelmaa, jotka on tul-
kittu kaularenkaasta perdisin oleviksi. Katkelmat muodos-
tavat suurinpiirtein puolikkaan kaularenkaan, joka on ol-
lut hieman normaalia rannerengasta kookkaammaksi renkaak-
si taivutettu. Jos edelld esitetty lapsihauta-hypoteesi
katkottuine ja uudelleen renkaiksi vd&nnettyine ranneren-
kaineen osoittautuisi oikeaksi, voidaan ehk&d kaularenkaan
katkelmatkin tulkita samaan yhteyteen kuuluviksi; lapsel-
le on hautausrituaalia varten kdidnnetty pieni kaulakoru
normaalikokoisen kaularenkaan puolikkaasta. Yhtd todenna-
kéinen hypoteesi voidaan kuitenkin konstrucida pars pro
toto -ajattelun pohjalta. T&m&n ajattelutavan mukaan ko-
rujen katkelmat symbolisoivat ehnjid koruja, ja niiden
uudelleentaittamisen syy on symboolinen eikd kdyt&nndl-
linen; katkelma on taitettu renkaan muotoiseksi symbolii-
kan vahvistamiseksi.
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Haudan ostecloginen analyysi voisi auttaa edelld esite-
tyn tutkimusongelman ratkaisemisessa, mutta eteen tulee
odottamaton ongelma; - hautarakenteen tutkitun osan yh-
teydessd ei nimitt&in ole poltettuja luita. T&m& on
ongelma, joka koko kalmistoa ajatellen todettiin Jjo vuon-
na 1984 (ks. sivulla 1 mainittu kaivauskertomus), mutta
joka 0li erityisen silmiinpistdvd nyt tutkitulla alueel-
la. Koko kaivetulta alalta saatiin talteen vain n. 180g
poltettua luuta, mikd on uskomattoman pieni m&d&drd. Ainoas-
taan kaivausalueen kaakkoisosassa oli luukeskittymid, jo-
ka oli yhdistettdvissd polttohautaukseen (karttaliite 8).
Mikdli poltettujen luiden puuttuminen pakottaisi tulkit-
semaan rakenteen Tb ruumishaudaksi, on ainakin se selvii,
ettid hauta-antimet eiv&d&t ole olleet vainajan p&d&llid hau-
taan pantaessa.

Jdlkid nuoremman roomalaisajan lopun tai kansainvaellus-
ajan alun hautauksista lienevd@t ruudusta 566/404 loyty-
neet suuren virolaisen sarjan silm&soljen katkelmat, se-
k& ruudusta 562/406 ldytynyt suorajalkainen solki. Edel-
liseen silmésolkeen kuuluva jalkakatkelma 1léytyi vuoden
1984 kaivausalueelta, n. 4 m nyt ldydetyistd katkelmista
luoteeseen. LOytéjen suhdetta on vaikea selittdid, koska
ne eivat ndytéd liittyvédn mihink&&n erillisiin rakentei-
siin; mahdollisesti nekin on liitettdv&d rakenteen 7/7Db
yYhteyteen.

Suorajalkaisen soljen kuuluminen erilliseen hautaraken-
teeseen lienee varmaa, mutta selvittidmdttd j&i minkdtyyp-
pisestd hautamuodosta on kysymys. Kaivausalueen etelid-
osan ainoa selvd@ kivirakenne o0li rakenteeksi 9 nimitetty
kivirivi, mutta sen eteldpuolella vaikutti sijaitsevan
myds muita rakenteellisia kiveyksid. Yhden hypoteesin mu-
kaan paikalla olisi sijainnut ainakin kaksi solumaista
ruumishautaa, mutta kaivaustulokset eivd@t mahdollista t&-
médn hypoteesin todistamista oikeaksi; kyseessi saattaisi
ldhes yhtd suurella todenndkdisyydelld olla matala pyd-
redhkd hautarakenne.

Kansainvaellusajalla on suoritettu hautaus vuoden 1985
kaivausalueen koilliskulmaan (rakenne 8). Ajoitus perus-
tuu rakenteesta l&ytyneen urakoristeisen vydn tai hihnan
rengashelan alustavaan ajoitukseen. Ennen kiveyksen ka-
saamista on hauta rajattu sitd kiertdvdllid pienelld ojal-
la, joka kaivettaessa erottui kulttuurimaakuopanteena
puhtaassa hiekkamaassa. Haudan kaivetun nesljidnneksen pe-
rusteella vaikutti siltd, ettid rakenne on pydred mutta
reunakehdtén kiveys, jossa suuret kivet ovat pohjalla ja
pikkukiveys pddllimmédiseni.

Viikinkiajalla kalmistoon on pantu esineitd ainakin kah-
teen kohtaan; p&Aihin kapeneva punontakoristeinen ranne-
rengas ruutuun 564/408, sekd E-tyypin ruotckeihddnkirki

ja katkelmallinen hevosenkenkdsolki ruutuun 558/404. Xum-
mallakaan paikalla ei havaittu merkkejid sekundaarinautauk-
sista, joten kyse voisi yht& hyvin clla uhratuista esi-
neistéd. Mainittakoon kuitenkin, ettd ainakin rannerengas
ndyttédd osittain sulaneelta; s2 on ilmeisesti ollut ro-
violla vaikka muita j&dlki&d polttohautauksesta ei 1l6yto-
paikalla todettu.
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KAIVAUKSEN LOPPUUNSAATTAMINEN

Pohjoismaisen arkeologikokouksen takia keskenerdiseksi
jadnyt kaivaus tulisi sucrittaa loppuun vuoden 1986 aika-
na. Kaivausalueelle levitetyt turpeet ja muovi on poistet-
tava, kivikautinen kulttuurikerros kaivettava pohjaan
kaivausalueen eteldosassa, sekd profiilikaista purettava.
Kaivausten johtajan arvion mukaan t&mé&n tydn suorittami-
seen vaaditaan aikaa n. 2 viikkca ja tydntekijoéiti n. 6
kpl; kaivinkonetta tarvitaan tdyttdvaiheessa n. 2-4:n tun-
nin ajan.

Kaivausalueen eteldosan kiveysten purkaminen tal purka-
matta jA&ttdminen riippuu kivikautisen kulttuurikerroksen
luonteesta. Mik#&dli paikalla osoittautuisi olevan raken-
teita, kerrostuneisuutta tai mielenkiintoinen 1l&ytéjen
levintd, on kiveykset purettava. Jos sensijaan kerrostuma
on ohut ja homogeeninen, voisi kiveysten sdilyttdminen
alkuperdisillid paikoillaan olla perusteltua. Kalmistoki-
veystd rekonstrucitaessa olisi mielekidstd jEttd4 n&dméd ki-
vet ainakin osittain esiin.

Huomattavin tyd dokumentointia ajatellen on profiilikais-
tan purkaminen. Varsinkin profiilin pohjoisosan kaivami-
nen on koko kalmisto A:n tutkimusten kannalta tédrked toi-
menpide, silld se sijoittuu kahden erittdin mielenkiin-
toisen loytdkeskittymdn vdliin. Vasta t&dm&n osan tutki-
misen jAdlkeen voidaan vetdd lopulliset johtopddtdkset ra-
kennekckonaisuudesta T7/7b.

Turussa 18.03.1986
Jukka Luoto HenrikOEZ?ijigb

fil.tri. hum. kand

valvoja kaivausten johtaja
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PAIMIO, SPURILA, (KALMISTO A) 1985

PALEOETNOBOTAANISET NAYTTEET

Palecetnobotaanisia ndytteitd otettiin yhteensd 10 kap-
paletta. Pyrkimyksend clil ottaa ndytteet sekoittumatto-
mista kerrostumista. Kdytdnndssd raja rautakautisen ja
kivikautisen kulttuurikerroksen vdlilld oli tasokaivauk-
sessa niin epédselvd, ettd el ainuttakaan kalmistonidytet-
td voi tdydelliselld varmuudella pitd3d "puhtaana". His-
toriallisen ajan kulttuurikerroksia ei kalmistokerrok-
seen oliut mainittavammin sekoittunut.

Hiiltyneiden jyvien esiintymistd pyrittiin tarkkailemaan
myds vesiseulalla seulottaessa. Jyvid ei l1ldytynyt, mutta
havaittiin hiiltyneitd juurimukuloita muistuttavia kas-
vinosia. Suurin osa talteenotetuilsta mukuloista léytyil
kuitenkin jo ennen seulomista.

Kivikautisesta kerrostumasta otetut ndytteet osoittau-
tuivat edelliskes&nd erittdin mielekkiiksi niistd lOyty-
neiden luunmurujen ja kalojen selkidrangannikamien takia.
Koska vastaavia, elinkeinoista kertovia todisteita toi-
vottiin 1ldytyvin my&s vuoden 1985 tutkimuksessa, otet-
tiin muutamia nédytteitd selvdstd kivikautisesta kerros-
tumasta (taulukossa "kk").

Nidytteitd otettiin seuraavasti:

Ndyte | ruutu % Vi z 1(n.) | huom.
1 560/408 | 048+-10| 058+-10| 319+-3 8
2 568/40L ) 075+-15| 185+-15| 252+=2 8
3 566/406 | 180+-20| 120+-15| 249+-3 8
4 560/404 | 165+-20| 030+-151| 313+=3 8
5 560/406 | 130+-15| 030+-15| 313+-3 8
6 558/406 | 100+=-25| 170+-25 | 326+-2 '8
T 558/404 | 165+-20| 125+-20 | 323+=3 8
8 560/402 | 130+-20| 120+-15 | 316+=-2 8 kk
9 566/402 | 160+-15] 120+-15 | 280+-2 8 kk
10 568/402 | 040+-15] 110+=-15 | 288+-2 8 kk
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PAIMIO,

VALOKUVALIITE 1

SPURILA, (KALMISTO A) 1985

LUETTELO MUSTAVALKONEGATIIVEISTA

3-T.

“10.
11.
i 8,

13.

14-18.

19.

271,

22 ;

23

24

25

27-31.

J2x

33.

34.

Loyddt 3 (hevosenkenkdsolki) ja 4 (keihd&nkdr-
ki) in situ ruudussa 558/404, kuvattu eteldstéi.

Léytd 4 in situ ruudussa 558/404, kuvattu idés-
td.

Kaivausalue tasossa 1, kuvattu valokuvaustik-
kailta id&stid

Kaivausalueen eteldosa tascossa 1, kuvattu valo-
kuvaustikkailta koillisesta.

Kaivausalueen keskiosan itdpuolen (ruutu
562/408 ...) kiveystid tasossa 1, kuvattu valo-
kuvaustikkailta koillisesta.

Kaivausalueen lounaiskulma tasossa 1, kuvattu
valokuvaustikkailta koillisesta.

Kaivausalueen luoteiskulma tasossa 1, kuvattu
valokuvaustikkailta id&stéi.

Kaivausalueen koilliskulma tasossa 1, kuvattu
valokuvaustikkailta id&asti.

Léytd 11 in situ ruudussa 560/408, kuvattu ete-
l&asta.,

Kaivausalue tasossa 2, kuvattu valokuvaustik-
kailta id&asti.

Kaivausalueen etelidosa tasossa 2, kuvattu valo-
kuvaustikkailta koilllisesta.

Kaivausalueen keskiosan itdpuclen (ruutu
562/408...) kiveystd tasossa 2, kuvattu valo-
kuvaustikkailta koillisesta.

Kaivausalueen lounaiskulma tasossa 2, kuvattu
valokuvaustikkailta koillisesta.

Kaivausalueen luoteiskulma tasossa 2, kuvatctu
valckuvaustikkailta id&sti.

Kaivausalueen koilliskulma tasossa 2, kuvattu
valokuvaustikkailta iddsté.

Kaivausalueen pohjoisocsa tascssa 2, kuvattu va-
lokuvaustikkailta id&asté.

Kaivausaluesen etel&osa tasossa 2, kuvattu valo-
kuvaustikkailta koillisesta.

Kaivausalue tasossa 3, kuvattu valokuvaustik-
kailta idasti.

Kaivausalueen luoteiskulma tasossa 3, kuvattu
valokuvaustikkailta id&sti.

Kaivausalueen koilliskulma tasossa 3, kuvattu
valokuvaustikkailta id&sti.

Kaivausalueen lounaiskulma tasossa 3, kuvattu
valokuvaustikkailta koillisesta.



VALOKUVALIITE 2

35-36. Kaivausalueen eteldosa tasossa 3, kuvattu va-
lokuvaustikkailta koillisesta.

48, Léytd 32 in situ ruudun 568/402 profiilikais-
tan leikkauksessa, kuvattu iddsti.

49, Kaivausalueen eteldosan kivirakenteet tasossa
4, kuvattu valokuvaustikkailta koillisesta.

54, Kaivausalueen koilliskulma tasossa 4, kuvattu
valokuvaustikkailta id&sti.

51=55. Kaivausalue tasossa 4, kuvattu valokuvaustik-
kailta idéasta.

56 i Kaivausalueen eteldosan kivirakenteet tasocssa
4, kuvattu valokuvaustikkailta ididsti.

50 Kaivausalueen etel&dosan kivirakenteet tasossa
4, kuvattu valokuvaustikkailta kaakosta.

58 . Kaivausalueen eteldosan kivirakenteet tasossa
4, kuvattu valokuvaustikkailta eteldsti.

59. Rakenne 9 kuvattu kaakosta.

62 Kaivausalueen koilliskulma tasossa 4, kuvattu
suoraan ylhd&dltd n. 2 m:n korkeudelta.

63. Kaivausalueen koilliskulma tasossa 4 kuvattu
lounaasta.

T0-T4. Kalvausalueen pohjoiscsa tascssa 5, kuvattu va-
lokuvaustikkailta ididsti.

75-80. Profiilikaistan pohjoisosa kuvattu id&sti.

81-84. Kaivausalue kaivauksen keskevtyessid - pohjois-
osa tasossa 5 (pohjaan kaivettuna), eteldosa
tasossa 4 (kiveykset purkamatta) - kuvattu va-
lokuvaustikkailta iddsti.

85. Rakenne 9 kuvattu luoteesta.

86. Rakenne 9 kuvattu l&nsilounaasta.

87 « Kaivausalueen eteliosan kivirakenteet kuvattu
lédnsiluoteesta.

92-97. Profiilikaista kuvattu id&dstéi.

144, Ylieiskuva kalmisto A:n sijaintipaikasta. Kuvat-

tu itdkaakosta (kalmistosta E).

145-146. Yleiskuva Spurilan muinaisjdédnndsalueesta. Ku-
vattu Varasvuoren hyppyrimidestid, itdkaakosta.



VALOKUVALIITE

11. Kaivausalueen luoteiskulma tasossa 1, kuvattu

valokuvaustikkailta ididstéd.

22. Kaivausalueen luoteiskulma tasossa 2, kuvattu

valokuvaustikkailta idédsti.



VALOKUVALIITE 4

23. Kaivausalueen koilliskulma tasossa 2, kuvattu

valokuvaustikkailta id&stéi.

62. Kaivausalueen koilliskulma tasossa 4, kuvattu

suoraan ylh&ddltd n. 2 m:n korkeudelta.



VALOKUVALIITE 5

25. Kaivausalueen eteldosa tasossa 2, kuvattu

valokuvaustikkailta koillisesta.

36. Kaivausalueen eteldosa tasossa 3, kuvattu

valokuvaustikkailta koillisesta.



VALOKUVALIITE

54. Kaivausalueen eteldosa tasossa 4, kuvattu

valokuvaustikkailta it&koillisesta.

59. Rakenne 9 kuvattu kaakosta.
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