LIETO VANHALINNA LAKI

Linnavuoren kaivaus

Jukka Luoto 1975



1(6)
Lieto
Vanhalinna 1975
Laki
Kaivauskertomus

Tutkimuksen kohteeksi valittiin t&n& vuonna linnavucren lakita-
santeen pohjoispdd, jonne oli jéidnyt laaja osittain tutkittu
vyshyke (Liite I). Tarkoituksena oli kaivaa t5114 alueella
tavattava kulttuurikerros museoviraston edellyttédmslli tavalla
kokonaisuudessaan loppuun. Koska Turun yliopisto oli kuitenkin
entisestddnkin vidhentidnyt kaivausmdirirahoja, ei titi suhteelli-
sen laajaa aluetta pystyy tutkimaan kokonaisuudessaan, kuten
aluperin oli suunniteltu, vaan jouduttiin rajoittumaan 8 x 8 m
laajuiseen alaan alueen itdlaidassa (Liite I). Esko Sarasmo

0li kaivanut t&8118 paikalla 1959, jolloin h&n oli paljastanut
kallion lomaan ladotun tiiviin kiveyksen. Tamédn lisiksi hin

oli pyrkinyt selvittelem&idn linnavuoren asutushistoriaa koeojal=
la, jonka hidn oli kaivauttanut (1960) ruuturiviin XIIiI ja joka
siten sivuaa nyt intensiivisen tutkimuksen piiriin otettua
aluetta (ruudut XIV-XVII:6-9).

Tutkimus aloitettiin raivaamalla pensoittunut ja osittain sortu-
nut koeoja sek& poistamalla suunnitellulta kaivausalueelta sinne
koeojaa tehtdessd kootut multakasat. IEnsinmainitun toimenpiteen
tarkoituksena oli saada uudelleen esille ruuturivin AVI reunaan
muodostunut profiilileikkauss Siitd tehtyjen havaintojen avulla
koetettiin ohjata kaivausalueen tasokaivausta tarkoititsenmukai-
selle tolalle. Kulttuurikerroksen koostumus oli ylhiddltsd alas=—
pédin luettuna seuraava: nokinen kulttuurimaa, tiivis kiveys,
jonka lomassa maata, voimakas nokikerros, paksu savikerros, Jjoka
oli yld- ja alareunastaan virjéytynyt likaiseksi, sekid kallion=
kolojen pohjalla noensekainen kulttuurimaa (Liite II).

Profiilileikkausta puhdistettaessa saatiin kaksi 1dytGi. Toinen
(TYA 85:5) oli panssarinuolenkirki, ja se loytyi nokimaasta,
saven alta, ruudun XVII:5:n kohdalta. Loydettdessi se oli pysty-
suorassa asennossa, Keskiaikaisen nuolenkédrjen sijainti savi-
kerroksen alla pohjan nokimaassa on Jyrkissd ristiriidassa

aikaisempien ja mythempienkin havaintojen kanssa, Lihempi



2(6)

tarkastelu osoitti kuitenkin, ettd nokimaa, Jjosta nuoli loytyi,
on rinnastettavissa kulttuurikerroksen toiseen eiksd kolmanteen
nokipitoiseen kerrostumaan (Iiite II). Jilkeenpidin tehty ver-
tailu Sarasmon laatimaan @rofiilipiirrokseen tukee olettamusta
savikerroksen sekundzdristid luonteesta, vaikka piirros muuten

ei t8114 kohtaa ndytskisn olevan sgousoinnussa vuonna 1575 tehty-
jen havaintojen kanssa. Toisen profiilista saadun 1loydon

(TYA 84:319) asema kulttuurikerroksessa kiy ilmi liite II:n
piirroksesta.

Tutkimuksen ensimm8isessid vaiheessa poistettiin kivien vdliin
nuodostunut turve ja mahdollisuuksien mukaan kiveysti kattaneen
hiilipitoisen kulttuurikerroksen jatteet. Tutkimuksessa saatiin
joukko 18ytoja Ja massatavaraa, jotka on luetteloitu alanume-
roilla 1-16 ja T72-141. Nidin paljastettu kiveys kartoitettiin

ja punnittiin. Se muodostaa osan laajasta vuoren lakea katta-
vasta kiveyksestid, jJota syysti voidaan luonnehtia pihakiveyk—
seksi. Se nayttisd keskittyvin linnavuoren itireunalle, missi

se on laajoilla alueilla hyvinkin siZnnsllistd (vrt. liite III).

Rakennetta kiveyksessid el tavattu, vaan se n8ytti ladotun kal-
lioitten lomaan mien pinnan tasoittamiseksi. Tutkimulksen
yhteydessd voitiin kuitenkin todeta, ettd kaivausalueen lénsi-
laidalla mea oli voimakkaasti hiilen virjdimis. Kysynyksessi
oli Sarasmonkin havaitsema ja tutkima "paistonuotion jddnnds®,.
Rakennetta el nytkidn tavattu. Onkin ilmeistsd, etté t8114 pai-
kalla on vain yksinkertaisesti pidetty tulta pihakiveyksen
p8&allé., Alueelta saatiin runsaanlaisesti luun paloja, kuten
edelliselldkin kerralla.

Tutkimusta Jjatkettiin irroittamalla kiveys ja kaivamalla kivien
lomassa oleva kulttuurimaa; samalla poistettiin koko nihakiveys,
Jjoka kisitti 2-3 kerrosta suhteellisen tasakokoisia kivid.
Tarkoituksena oli kaivaa tdssi vaiheessa vain pHdllimm@isen ki-
veyksen lomaan jainyt kerrostuma. Tamd ei kuitenkasn osoittau=
tunut mehdolliseksi, kosks oli erittédin vaikea midsritelld se
tas0, jossa kiveyksen alainen nokimaakerros alkois INZinollen
0li pakko kaivaa kulttuurikerros kokonaisuudessaan aina savimean
pintaan asti. Nokimaan paksuus vaihteli ldhes olemattomasta

muutamaan senttimetriin ja kertoi ilmeisesti paikalla tulipa=
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losta. Tutkimuksen kwluessa pyrittiin 18ytdjen sijaintia tiHssE
huomattavan paksussa kaivauskerroksessa selvittim8idn paitsi
punnituksin (ks. mysh.) mydskin erottamalla kerroksessa kerros—
tumat a ja b, Jjoista ensinmainittu edustaa kiveysti ja sen lo-
magsa olevaa kulttuurimaata Ja jdlkimmiinen nokimasts,. TatEH
jakoa sovellettiin esineldytdihin, massatavaraldytojé ei vali-
tettavasti voitu erotella, koska erottelu edellytti joka kerralla
tehtévii koekuvopannetta. Tutkimuksen kuluessa kivyi ilmi, ettd
ennen kuin alue oli katettu ern. pihakiveyksells, siti olivat
peittidneet sinne t&nne asetetut laattakivet, jotka ruuduissa
XVI:6~7 muodostivat yhtendisen laattakiveyksen., Ilneisesti silli
ja mahdolligesti alueelle tuodulla maalla oli haluttu neittidls
palon jEdnnokset. N&iden laattakivien lisiksi ei kuitenkaan
saatettu havaita mitddn palokerroksen ja pihakiveyksen vEliin
nuodostunutta kerrostumaa, eilki kiveystd voida 1oyt jenkidin
avulla ajoittaa. Taattakiveyksen ja nokimasgkerroksen lisiksi
huomio kiintyy tédssé kerrcksessa laattakiveyksen vieregté tavat-
tuun suppeaan alueeseen, jolte saatiin polttamatonta ja poltettua
luujdtetts (TYA 84:1241=242),

Seuraava kerros, jota merkittiin III:lla, kisitti nokimaan ala-
puoclella olevan savimaan, Timin kerroksen yliosaan oli sekoit-
tunut, paitsi noensekaista kulttuurimaata, kellertivii hiekksa
(niyte 84:327), jonks vidrisivyt vaihtelivat voimakkaasti, niin
ettd kaivettaessa maa ndytti paikoitfellen kirjavan laikulliselta,
MyCs téssd kerroksessa pyrittiin asutushistorian selvittamiseksi
erottamaan ylempi Jja alempi kerrostuma, joiden valiin jai tiéysin
1liydoton, paikoitellen paksukin savikerrostuma. Tutkimuksen
kuluessa k&vi kuitenkin ilmi, ettd savimaan paksuudesta huoli-
matta 1oydot olivat varsin niukat. Ylempddn kerrostuncan voitiin
lukea 1oyddt 30, 62, 63, 64, 66, Huomion ansaitsee ilman muuta
vanhemualle t. keskiselle rautakaudelle ajoittuva keihidnkirki
(84:63), joka loydettiin mahdollisesti rakennuksen peruskivenid
toimineen ison kiven kyljestd ja osittain sen alta. Muut 1oydot
tulivat pohjaosaste. Huomattavin kiinted muinaisjddnnis oli
suurista kivistd muodostettu rivi, joka kulki ruuturivissa AV,
¥Xoska savikerros oli muuten liéhes tidysin kivetdn, savi aivan
epdilendttd on tuotu paikalle jadlkeenpiin, kysymyksessi on
selvidsti ihmisen tekem& rucdostelma. Ainoca jJédrkevid selitys
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tdllaiselle kiviriville on, ettd se on aikoinaan toiminut raken-
nulksen seinfn perustana. Xoska kivet pistéviEt esiin savikerrol-
sesta, on lunltavaa, ettf II kerroksen pohjalle muodostunut
nokikerros on perdisin Jjuuri t&mZn rskennuksen palosta. Tarkas-
teltaessa oletetun rakennuksen sijaintia voidaan todeta, etti

nyt havaittu seind kulkee kallion reuran suuntaisesti, niin ettel
rakennus ole voinut sijaita sen eteldpuolella. Sen sijaan poh-
joispuolella avautuu n. 4 x 4 min suuruinen kallionkolo, johon

se olisi saattanut hyvinkin sopia. Itse asiassa alueelle sopisi
suurempikin rakennus, silld kaivausalueen pohjoisreuna ei rajoitu
kallioon, vaan notkelma jatkuu tidstd edelleen, Toisaalta ruu-
dusta XVII:6 tavattiin sementyyppisiid, peruskiviksi sopivia kivii,
kuin ko, seinZn perustuksessaskin, Kidytettdvissid olevien varojen
vihyyden vucksi ei ollut tarkestettavissa, onko jossain kaivaus-—
alueen pohjoisreunan tuntumassa toinen em. peruskiveyksen suun-
tainen kiveys. Rakennuksen itédkulmaa ei myoskdidn voitu varmuu-—
della todeta, suuria saveen istutettuja kivid tavataan silli
alueella epémidridisend muodostelmana., Neljdnnen kerroisen pinta-
osasta piirrettyyn karttaan on yritetty hahmotella todenniikdisin
ja ldhinnd todenndkdisin vaihtoehto. Mikdli oletetaan rakennuksen
lattiatesoksi II kerroksen pohja, kuten edelld on koectettu perus-—
tella, voidaan todeta, ettei siind esiinny ratlkaisevan suuria
korkeuseroja nyt hahmotellun rakennuksen alueella; suurin h

on n. 20 crn, Iattian ja seinien rakenteesta ei kaivauksissa
saatu mitd&n selvyytti. Kysymyksessd ei ole ollut punosraken-—
teinen, savitilvisteelld tilkitty rakennus, sillsd kaivausalueelta
tavattiin poikkeuksellisen vihin poltettua savea, eiki savenpa-
lojen Jjoukossa ole juuri lainkaan selviid savitiivistettil.

Savikerroksen alapuolelta tavattiin selvidsti nokista, osittain
savensekaista maata, joka niytti useassa kohdassa katetun piklku-
kiveykselld (vri. kartta ja valok., 30}. Kysymyksessi on epidile=-
nattd aikoinaan asumiseen, oleilemiseen tai kulkemisecen kEytetty
kerrostuma. Siitd tavattiin suvurinpiirtein samantyyppisii
16yt6jd kuin III-kerroksen pohjaltakin, ja onkin ilmeistéd, ettil
ITI-kerroksen savimnaahan on sekoittunut maata ja jddanilsii sEstd
varhaisecmmasta kultfuuricorrokuesta. Loyddistda ovat huomattavia
meripihkan palat, joiden esiintym#nen tissid kerrostumossa on
t8ysin yhdenmukaista aikaisempien kaivausvuosien havaintojen
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kanssa, Massatavarasta voi mainita naarmupintaisen keramiikan.
Téamdn asutuskerrostuman alta tavattiin erittdin voimakas noki-
Kerros, xuteu xalvausien alussa paljasteiun profiilileikkauiksen
perusteella saattol olettaskin., Tdmi kerros osoittautui kuitenkin
vaysin lOydottomiksi, ja on ilwmeistd, etté se edustaa linnamden

luontaista maa~ ja turvekerrosta.

Kiinteitten jédnnisten ajoituksen mahdollistavat irtaimet 13ydit,
joihin edelld on jo pariin kertaan viitattu. Tilasto alueen kgi-
kista 1loyddistd on esitetty liitteessid IV. Se ottaa kerrosjir-
jestyksessid huomioon sekd Sarasmon suorittaman ettd v. 1975
guoritetun kaivauksen, Jja siitéd k&y ilmi koko jJjoukko ajoituksen
kannaltae mielenkiintoisia seikkoja. ZEnsinndkin voidaan todeta,
ettd lasi ja nimenomaan lasihelmet kuuluvat nuorimpaan kerrokseen,
kun taas meripihkaa tavataan kahdesta syvimmdlli olevasta kerroi-
sesta., Ndiden kahden ryhmittymin vdliin sijoittuu vin 1975 II
kerros, joka kahden 1000-luvun rahan perusteella voidaan ajoittaa

rauntakauden loppuun ja keskiajan alkuun.

fdelleen saatetaan todeta, ettd selvidsti keskiaikaiset 1l6ydot,
hevosenkenki, hevosenkenkinaulat, panssarinuolenkérjet, panssari-
paidan renkaat, tiilenpalat ja keskiaikainen keramiilkka, sijoit-
tuvat ylimpiin kerroksiin. ©OSensijaan keihddnksrki, rautaneula,
hopearahat, rautakautinen keramiikka ja rautakautista tyyppiid
oleva veitsi sijoittuvat kulttuurikerroksessa selvictl alemmaksi.
Tamédn lis&ksil voidaan loytotilastosta kuriositeettina huomata,
ettéd piin palat nayttavidt sijoittuvan kerroksen yliosaan, kun
taas kvartsia tavataan pohjalta. dJo té&mdn perusteella piin
voidaan olettaa olevan tuluspiitéd, mitd piiloytdjen tarkastelu

tukeekin,

Loytojen sijainti kulttuurikerroksessa kiy ilmi pinta- ja esine-
punnitusten perusteella laaditusta diagrammista (Liite V).
Kunkin 15ydon kohdalla on pintapunnitusarvoja interpoloimalls
pyritty midrittdmdidn pintataso, vin 1969 I-kerroksen npohjataso,
vin 1969 II-kerroksen pohjataso, vin 1975 II-kerroksen pohjataso
sekd vin 1975 III-kerroksen pohjatasc. N&in saadut ko. ldydin
sijaintia kuvastavat patsaat on ryhmitelty ruuduttain diagramn-
meiksi, Niistd k8y selvisti ilumi, ettd keskiaikaiset 10ydot
sijoittuvat kerrostuman yléosaan, 69 I, 69 II, 75 I ja 75 IIa
kerroksiin. Rautakautiset loydot, mm. nuorakoristeinen kera-—
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niikla, sijoittuvat 75 II-terrolisen vohjalle, siis nokimashan.
ITT-kerrolksen savimaan pohjalta e sen alta on ssatu meripihkaa
ja nearmuloristeista keramiikkea.
Yicisesti ottaen tilanne on tim&, diagrammi antaa kuitenkin
jouzon poikkeaviakin tietojs. Huowattavin poiklieama on ruuduissa
XVII:&, jossa lzeskiaikeinen 18yt3 sijeitsee II-lzerroksen nohjalla
ja reutekautiset 1l8yddt vastasvastli III-kerroksen slaosissa.
Eysymyksessi on ilmeisesti kaivausteiminen erehdys: II-kerrosta
21 ole keivettu loprnuun, jolloin pintajunnitulkset antavet liian
korkeita arvoja. Toinen poikkeuksellinen ruutu on XIV:7, jossa
ersst 18ydst (54, 35, 46, 44) sijoittuvat 18ytotietojen kenssa
ristiriitaisilles korkeuksille. On ilmeistiéd, ettd punnitsija on

g 2 oi
U

tésst tepsulisezsa lukenut sentit alhaalte yvlispdin ecill ylhEiliz
alaspdin, Hikili arvot Lorjataan olettaen, ettili virhe on tapan-
tunut téllE tavein, ruudun kerrosjérjestyksesté sastu lkuva vastaa

disgramin esitysstd Ja kaivauksista saatua kokonaisiuvaz.
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29. Perusiivevet o lHnnests

39, kKaiveuselueen IV-Trerrolgen nikkukivevests ruudusss 7.
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